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liBelli  ad  celebranda  solennia  scholastica  scripti,  quemadmodum  id  habere 
solent  utilitatis ,  tit  singnlos  Laiinanim  et  Graecarom  litterarum  locos  alia- 
inimque  disciplinarum  partes  illustrent,  sic  ad  ipsius  quoque  studiosae  juven* 
tutis  ingenium  accommodandi  esse  ridentur.       Propterea  hac  scrihendi  oppor<i 
tunitate    non    temere   utatnr,     si  quis  rem  sumserit  sihi  tractandam,    quae 
aut  in  scholb  ipsis  explicatius  tradi   non  possit,    aut  certo  quodam  necessitu- 
dinis  vinculo  conjuncta  putetur  cum  iis  studiis,   in  quibus  juvenes  habitant. 
Quae  quamyis   latissime    pateant,    tamen  quaestiones  grammaticae  ad   huno 
locum  inprimis  referendas  esse,   omnes   aequi  hujui  rei  aastimatores  facilo 
cencedent.     £tenim  explicata  tota  et  Latinae  et  Graeoae  grammaticae  copia, 
tamen  singula  restant  permulta>  de  quibus  separatim  acouratius  disputari  pos- 
sit.     Quod  quidem  eo  magis  facittidum  esse  videtury  quo  plura  in  nonnullis 
iisque  pervulgatis  libris  reperiuntur,  aut  accaratius  definianda,    aut  dilucidius 
explicanda.     Hoc  vero  non  ita  dicitur,  ut  laudibus  eorum,  qui  multum  dili* 
gentiae  in  spinosis  hisce  quaestionibus  posuerunt^  obtrectetur,   sed  ut  hodie 
quoque  justam  harum  rerum  conditionem  non  esse,  intelligatur.     Causa  hujus 
rei  magna  ex  parte  quaerenda  eBse  videtur  in  ratione,   qua  de  grammaticis 
disputari  solet.     Singuli  enim  loci  inter  se  comparati  ad  regulas  revocantur. 
Certam  quidem  esse  hanc  viam,  nemo  negabit  ^  sed  ut  primum  est  ingredienda, 
ita,  si  quid  absolutius  invenire  cupimus,  non  una  persequenda.      Qua  etsi  in 
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universum  efficitur,  quae  sint  singulae  regulae,  tamen  epiid  recte  et  apte  dica- 

tur,  non  satis  potest  judicari     Ita  enim  existimandum  est :  cum  certa  aliqua  yer- 

borum  conformatio  in  multis  locis  reperiatur,  omnibus  eam  ad  litteram  fuisse 

adhibendam.     Quare  cum  exemplis  colligendis  et  comparandis  intellectum  est, 

quae  sit  loquendi   censuetudo,    tum   id   quoque  quaerendum  videtur,    cur  ea 

potissimum  usi  sint  Graeci  vel  Romani.      Hac  ratione  efficiemnSy  ut  sin^is 

clarius  animo  perceptis,  peculiare  illorum  populorum  ingenium  cognoscamus^ 

et  quae  sit  earum  linguarum  hatura  intelligamus.       Cum  vero  claram  hujiui 

et  distincfam  speciem  animo  inf ormaverimus ,  tum^  si  modo  id  memineri- 

mus,  meUus  quid  inesse  in  libris  veterum,   quam  nugas,  de  quibus  sit  digla* 

diandum,  facilius  poterit  existimari,  quid  quoque  loco  recte  dicatur.     Appare- 

bit   enim   multas  verborum    structuras,    similes   illas  quidem,   interdum   ita 

immutari,  ut  sententia  paullo  diversa  exsistat,  atque  illas  regularum  exceptio- 

nes,   quae  vocantur,    nullas  esse,   cum  aut  ipsae  sint  regulae,  aut  rhetoricis 

nitantur   rationibus,    neque  omnino  pertineant  ad  grammaticam.       Sed   haec 

dixisse  sufficiat,   de  ratione,   qua  ea  grammaticae  pars^    quae  sjntazin  com» 

plectitur,  tractanda  esse  videtiir/    v,:  <cT.- .' ^  ».:o»c^ht  >  v.>j*  r',?^-^  s- •  'f^-^-k  ^ 

Atque  nos  quidemGraecae  grammaticae  locum,  eumqney  ut  putatur,  diffi- 

cillimuiti  de  quo  explicaremus,   elegimus.      Miretur  fortasse  quispiam  de  ea 

re  institui  disputationem ,    quae  a  doctissimis  viris  tam  copiose   sit   tractata, 

Ut  denuo  eam  in  medium  proferre  taedeat.     '  Ita  si  quis  existimat ,    idoneam 

rationem  sequi  videtur,   sed  vereor  ut  recte  sentiat.     Tantum  enim  abest,  ut 

tota  hujus  particulae  av  potestas  satis  accurate  constituta  sit,   ut  in  aliis  locis 

lUiam     significationem ,      in     aliis     nuUam     habere    didatur.        Haec    vero 

opinio  cum  per  se  reprobanda  sit,  tum  rationibus  'satis  idoneis   refelli   posse 

videtur.      Ceterum  non   id  habemus  propositum,  'ut  multis  locis  congerendis 

hujus   voculae  vim  illustremus,   sed  et  quae  sit  una  eyus   potestas^  et   ^ua 

maxime  ratione  nifatur  usus,  accuratius  ezplicemus.     Ea  atlulisse  sufHciet 

exempla,  quibus  quae  nostra  sit  sententia,  probari  possit     Sed  maximae  esset 

negligentiae,   si  eorum  quae  summi  viri  de  eadem  hac  re  disputaverunt,    ra- 

tionem  non  haberemus.      Quare  ea  quidem,   quae  Hermannus  et  Reisigius  de 

origine  et  sigmficatione  hu jus  particulae  in  universum  praeceperunt ,  diligen- 

tius  examinanda  esse  existimavimus  j    in  quibus  si  longa  esse  videatur  dispu- 

tatio  nostra,  ita  excusamus,  ut  haec  omnium  gravissima  esse  dicamus.     Quae 

illorum   virorum   de   singnlis   locis  'sit  sententia  cognoscere  neque  licet  per 

angustos,  quibus  hic  libellus  continetur,  fines,  et  minus  opus  esse  videtur.     v 


'^^fif^^^ix'  HermiTmi  de  origthe  partieularum  Sv  et  xh  sententia  ^'y, 

ua^:'  Primtimqtudeni  Ebrm. '^fpiitan^m  «se  pufayif  de  origine  baram  par- 
ticularum,  quippe  e:K.qai(  optime  infeU^  poasit,  quae  earum  ait  vis.  Quod 
cum  ita  placu^t  summo  Tiro,  nos  quoque  quid  de  ea  re  statuerit,  ante  om- 
nia  videamus.  Jam  yero  ille  dicit  ith  ortum  eta»  ex  Ttait  quod  yult  habere  ^) 
.),vim  quandam  dilatandi^  ut  de  quo  dicatur,  id  de  pluribua  .imum  iatellip 
indicet^f  addit  etiam,  eo  illud,  de  quo  dicatur^  quodammodo  fieri  incertum, 
nt  quod  non  neceasitatey  quadam,  sed  magis  |>ro  exemploj  qitalia  plura  sint,, 
commemoretur.  Haec  vereor,  ne  acutius  quam  rerius  dicta  sint  Ut  enim 
uh  ex  xtd  formari  posse  concedamus,  id  quod  nullo  modo  concedimus,  utri- 
usque  yocis  tam  diyersa  est  potestas^  ut  alterius  significatio  cum  altera  ae 
ingeniosissimis  quidem  ratiocinandi  artificiis  conciliari  posait.  Et^iim  con- 
junctio  xai  simpliciter  connectit  ea  omnia,  quae  simile  quid  habenty  ita  ut 
sana  ratione  jungi  et  juxta  ppni  possint^  num  ea  sint,  de  quibus  aliquid 
praedicetur,  aut  quae  praedicentur,  aut  denique  quae  praedicenty  nihil  refett. 
Sed  hanc  Herm.  intelligere  yidetur  dilatandi  yim,  ut,  si  dicatur:  IDxcTt»>v  xal 
'AQitnoriXriq  detvol  tictev  t6  tpiXoaotptw,  brevior  haec  ait  dicendi  ratio  prae  altera 
ista :  nXartav  r}[»  Snvog  ro  ^iXotto^tS» ,  xa4  '^QiartiTdXijg  Seiwg  ^y  xo  tfiXotsotfw. 
Atque  hoc  recte  dicit,  sed  quomodo  altenim  istud,  quod  conjunctione  xui 
additur,  incertum  fiat,  equidem  non  intelli^o.  Num  necesse  sit  addi  hoc,  in 
uniyersum  constitui  non  potest^  sed  pendet  e  judicio  ejus,  qui  loquitur.  Hoc 
yero  certissimum  est,  illud,  si  xai  positum  sit,  necessario  esse  addaidum. 
Sed  videamus  exempla^  quibus  Herm.  eandem  yocabulorum  xcU  et  xiv  vim 
esse  probare  studet  Ea  autem  sunt  haec:  og  xe  &eote  iniaul&rjrtu  et  0«;  xmi 
.^eois  imnel&ijTat,  deinde:  et  xev  &avtxT6p  ye  ifvyoifuv  et  £t  xtu  &avtxTov  ye  tfiyt*" 
fuv.  In  his  quomodo  xtU  et  xiv  eadnn  sint,  equidem  ne  conjectura  quidem 
assequor.  Etenim  og  xcA  immi&ij^tct  est  concedentis  aliquid  fieri,  et  yel  sic 
inde  alterum,  quod  expectare  possis,  sequi  negantis^  contra  og  xe  est  sumea- 
tis  yel  ponentis  aliqiud  fieri  et  ex  eo  alterum  «equi  contendentis.  Itaque  si 
perfectas  enuntiationes  statuere  yellemus,  hae  essent,  primum  Sg  xcu  &eotg 
inftei&ritak,   ofitog  atvxitfet  et  og  xe  &eote  imnei&rjrt»,   evTVx^eu       Apparet  haec 


1)  De  particala  w  libri  qtutoor.    CUusical  Joima].  toL  34.  35.  36.;  iterom  editi  1831.  " 

2)  ClaM.  Joum.  \-ol.  34.  p.  165  sq. 
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Mse  dirersiMima,  imo  contraria.  Idem  hoc  dioendam  est  de  «t  m  et  h  xoL 
Ut  igitur  forma,  id  qaod  nOb  opus  eue  ▼idetor  probari>  ita  ipsa  significatio 
obstat,  quo  minus  easdem  has  yoces  habeamus.  .^  ,       ..^^ 

.    Sed  Tideamus  unde  crr  particidam  oitam  esie  aribitrebir  Hemb      Hanc 
Tolt  3)  natam  esse  ex  adverbiali  praepositionis  omf  potestate,  ea  quidem,  qoae 
Latinorum  Tocabulo   secundum    respondeat.      Forma  particulae  non    obsta^ 
sed  ne  ita  quidem  probari  potest  haec  explicandi  ratio.     Primum  enim  prae^ 
positioni  avci  illa  ris  omnino  non  aubiicitar,  aed  cum  qoarto  oasu  jnnctay  ut 
.  ipse  Hermannus  ^)  recdssime  explicat,  indicat  motum^  qui  coepto  semel  tenore 
protenditur,  Td  qui  a  oerto  aliquo  loco  profectus  per  totam  ejus  perpetuita'; 
tem   centinuatur.      Itaque  am  arqeftov  significat:    recta  ria  per  castray    ava 
(naacnf)  r}fiiQa¥  per   continuum  diem  (quotidie)   cev»  i&vfi6v  per  totum  animum 
h.  e.  intimo  animo,  apa  xQaxoQ  per  totam  yim  h.  e.  quantum  ris  valeat^   tum 
adjicitur  ad  nomina  numeralia  (,oam  Hxoa^  per  viginti  h.  e.  yiceni)  ut  distri- 
butiones    certa  numerorom  proportione  factae  indicentur.      Apparet   in  his 
omnibus  obserrariprimariam  praepositionis  potestatem^  a  significatione  lati- 
nae  vocis  alienaih.     Deinde  rero  quamris  ooncedamus  reperiri  locos^  in  qui- 
bus  praepositio  ava  respondeat  ei  latinae  praepositionis  significationi  y  quae  hic 
requiritur,   tamen  cum  haec  non  sit  primaria  vis,   adverbialis  ejus  potestas 
non  eadem  esset.     Praepositiones  ^)  enim,  ut  ex  Homericis  carminibus  jam 
intelligi  potest,  prius  adverbia  fuerunt;  quare,  si  eorum  significationem  tenere 
volumus,  pritoium  quaerendum  est,  qui  fuerit  eorum  ipsorum  adverbiorum 
usus.       Jam  vero  ut  hae  voculae  casibus,   qui  dicuntury   addi   non  possunt, 
nisi  cum   notione,   quam  hi  habent,    censentiant^  ita  fieri  potest,    ut  a  pri- 
knaria  sua  vi   paullo  recedere  videantur,     Tum  vero,   quid  indicent,   e  tota 
orationis  forma  intelligitur  y   sed  ubi  adverbiorum  vice  funguntur   et  per  se 
intelligendae  sunt,    recondita  ejusmodi  significatio  subjici   non  potest.       Sed 
etiamsi  concedi  posset,  eam  in  voce  aifa  inesse  vim,  quam  vult  Herm.  tamen 
ne  ita  quidem  elici  potest  id,  quod  in  particula  av  deprehenditur.     Quae  cum, 
ut  ipse  ille  V.  D.  dicit,  referatur  ad  conditionem  aliquam^  longe  alia  est  ejus 
ratioy  quam  illius  vocabuli  ^secundum.^     Nam  si  dico:  i^ovkojnjjv  av  h  idwa' 
linv  hoc  est:    vellem,  si  possem,   sed  non  possum^  propterea  nolo.       Sed  si 


3)  C.  3.  vol.  34.  p.  166. 

4)  Archiv  fiir  Philolog.  und  Pidag.  von  J*hn  ond  Seebode  I.  B.  I.  Heft  p.  131. 

5)  Aliter  Hcrm.  1.  l.  explicat>  sed  it«  at  aemini  facile  perstudeat 


.««m  Herm.  ad  hanc  dioendi  n^icBieai  esq^Iicandam  dioerem:  Ifiovloiuj»  am 
mto  M  i9vpifinv,  sexiS9M,  si  qai  omnioo.elici  posset,  hic  esset:  vellem  secim» 

tdum  hoc  (agere)  si  possem,  lu  e.  ,iit  huic  roi  coayenit,  ut  ea  postulat  Hoc 
«utem  modo  oonditioy  vocibu»  u  iiw/tifujit  ezprcitty  non  referenda  esset  ad  yerhum 
i^Sovlo/Mip,  sed  ad  vocabula  cam  vqvto,   rationem  quam  quis  sequi  yelit,   indi- 

%cantia.  Hanc  igitur  rationem  qui  constanter  aequetur^  particula  av  non  coi>> 
.ditionemy  sed  quandam  rerum  conYezuei)tiam  dedarari  debebit  concedere. 
Quae  quam  diversa  sint,   apparetj  nam  qupd  rei  conyenit>  propterea  non  est 

conditio^  qua  illa  contineatur,      .»  ii»  f >.fu»«i^f*r  '  imv  '"s*^- ^»» 
^,    Jam  vero  origo  harum  partioularumy   ut,   me  qui^em  judice,   idonea 
ratione  ezplicari   non  potest,  ita  ad  significa^anem  accuratius  perspiciendam 
nihil  confert     Quae  qualis  sit  multiA  locis  comparandis  diligenterque  pervesti- 
f^dia  intelligitur.  ;^:y^,/s,..,>,  ci^  j*;?^  uu.^x,y;...^|4.h;,  ^nt--"'-^  .r^  -     •"  ■-■  ■-,  • 

-rjfer.yf  j   JJcrnumni  de  significatu  partieidarum  Sv  et  xev  sententia  ^.  « 

'i<  NonnuIIa,  quibus  viam  ad  explicandas  has  particulas  muniref,  praemisit 
yir  doctiss.,  quae  ad  nostram  rem  multum  refert,  num  yera  sint  Sunt  autem 
haec:-  ^nihil  in  linguarum  ratione  difficilius  est,  quam  particularum  yim  ac 
potestatem  perspicere  distincteque  declarare.  Quae  cum  plerumque  sensu 
quodam  percipiatur  ex  obscuris  et  latentibus  notionibus  prodeunte^  difficillime 
reyocari  ad  claras  distinctasque  notiones  potest,  reyocataque  saepe  evanescit 
magiS;  quam  comprehenditur  ac  retinetur,  ut  quae  hoc  ipsum  sentiri  potius 
quam  intelligi  velit.  Aocedit,  quod  plerumque  particularum  tam  yaria  est 
ratio  tamque  multiplez  usus,  ut,  quamyis  dili^nter  ezplices,  tamen  aegre 
inyenias,  quod  ubique  aptum  sit  atque  accommodatum.''  Vellem  equidem, 
cum  particularum  notio  latius  pateat,  diserte  dixisset  V.  D.  quod  earum  genus 
intelligat.  Ipsam  av  particulam  conjunctionem  putat^  deinde  comparat  eam 
cum  noit  i^ffDg  adyerbiis,  et  rc  conjunctione.  Videtur  igitur  illo  yocabulo  et 
conjunctiones  et  adyerbia  notasse.  Quod  quamquam  parum  aptum  est,  tamen 
teneamus.  Atque  quod  primo  loco  dicit,  difficillimum  esse,  naturam  parti- 
cularum  perspicerc,  quisc[ue  facile  concedet,  non  item  reliqua,  quibus  cur 
difficile  hoc  sit,  probare  studet.  Etenim  nullo  modo  istae  particulae  hunc 
habent  usum,  ut  obscura  animi  sensa  declarent.     Sunt  enim  ejusmodi,   quae 


6)    C.  J.  Tol.  34.  p.  167. 


non  speciem  certae  alicujus  rei  animum  moventis  repraesentent,  aed  rationem 
tantum,  qua  quid  animum  rooveatj  si^puficent  Sed  hoc  maxime  interest 
inter  adyerbia  et  conjunctiones,  quod  illauuum  aliquod  vexi^um  accuratius 
'definiunt,  hae  singulas  sententias  justa  ordine  inter  se  connectunt  Ad.  for- 
mam  igitur  orationis  utraque  pertinent*  Sed  ut  singula  yerha  certas  rerum 
notiones  habentia,  idonea  imagine  distinj^ntur  et  singula  orationis  membxa 
apto  ordine  jungantur  ratione  fit,  non  sensu.  Jam  Tero  illa  particularum 
explicandarum  difficuHas  non  in  eo  e&t  posjtay  quod  earum  yis  sensu  percipi- 
tur^  sed  quod  propter  magnam  ingenii  et  morum  in  singulis  et  hominibu&  et 
populis  diyersitatem  aegre  inyeniri  potest  yia,  qua  inita  scriptor  alia  ex  aliis 
nexerit,  et  cur  ea  potissimum,  quam  reperimus,  usus  sit  jungendi  forma. 
Froprium  autem  populorum  ingenium  et  cogitandi  ratio  in  hac  re  maxime 
conspicitur.  Sed  particulas  nihil  onmino  pertinere  ad  obsciunmi  istum  sensuip 
alia  qubque  ratione  probari  potest.  Quo  enim  praestantius  in  populo  aliquo 
i^est  ingenium,  et  quo  accuratior  ad  eximiam  naturam  doctrinae  conformatio 
accesserit,  eo  magis  ea,  qua  utitur  lingua,  utpote  cultior,  his  ipsis  particulis 
abundabit.  Quae  abimdantia  cum  efliciat,  ut  mira  quaedam  yarietas  in  ordine 
sententiarum  conspiciatur ,  tamen  nunquam  orationis  perspicuitatem  peryerti^ 
imo  eximiam  istam  concinnitatem  addit,  in  qua  nihil  obscurum  esae  potest.  Hoc 
exemplo  Graecorum  facile  probari  potest,  qui  ut  siunma  animi  facilitate  et 
ingenii  acumine  eminebant,  ita  sermone  accuratissime  et  elegantissime  juncto 
omnia  efferebant;  quae  qui  satis  assequi  yult^  illis  animi  yirtutibus  non  plane 
destitutus  esse  debet.  .  ,        rA,  . 

Sed  ut  propius  ad  rem  nostram  accedamus,  Herm.  particulas  av  el  nh 
comparat  cum  tawgt  nov  et  %i,  ut  quae  significatione  similes  hoc  habeant  com> 
mune,  quod  sententiam  quodamnoodo  debilitent,  eique  aUquid  ambiguitatis 
addant  ?).  Quae  quaroquam  ita  disputata  sunt,  ut  Hermanni  ingenium  eluce- 
scat,  tamen  discrimen  harum  particularum  subtilius^  quam  yerius  constitutum 
esse  yidetur.     Etenim  si  urws  et  nov  vX  yuU  Herm.^  ad  loqu^ti^  tantum  cop- 


7)  1.  1.  p.  168.  Addit  qaoqne  haec:  ctijiis  ambigsiutis  primo  gntdos  ^iversi  sniU;  alia  enin 
possibilia,  alia  fortoita,  alia  veri  siniiUa,  alia  probabilia  we  dicinm.  Ac  possibilibas 
indicandis  inserrit  l<Mts,  Jorsitan,  vitlUi/tht,  qasd  est  coojicieatis  sed  noa  scSentis.  Veri 
similibns  significandis  adhibetar  mi  fortasse  utoht,  qnod  est  opiaantis,  sed  non  affinnantii. 
Fortuita  notantur  particulis  S»  et  mw  forte  ttwot  boc  cst  sameniis  sed  non  centendentis. 
Probabilia  deniqae  exprimnntur  per  ri,  ftrt,  ja .  qaod  est  coUigentis.*  Yult  autem  Her<- 
mannus  possibilia  et  veri  similia  referri  ad  cofttationem  tantum,  fortnita  et  probabilia  ad 
Tti ,  de  qua  sermo  sit,  aliqnam  conditionem.  ->    ■-      -     <     < 


m- 


tBSMTOBm  referenlA  nmt,'nliruiii'e8ly  c[uo4  non  eam  optativo  potusinram,  qui  et 
ipseioquentis^cogitata  habet,'  conjuncta  reperiunturj  contra  si  ov  et  ri  fortuitis  et 
fjrobabililras,  ^in  quibus  ipsiB  sit  aHquid^  quare  sint  aut  fiant^  indicandis  in^ 
serviunty  vix  inteUigitur,*  quomodo  eliam  cum  optativo  et  non  cum  conjunctiya 
«oiain  construtmtur.  Cum  enim  Graeci  rerera  habeant  eas  verbi  rationeSy 
qnaram  una'ad  aliquam  rei  conditionem,  altera  ad  cogitationem  loquentis  re- 
ferendaest,  consentaneum  Tidetur,  eas  adjia  particulas,  quae  illis  respondeant. 
"^  -  8ed  n)B  Terba  tantum  dare  Tideamur,  accuratius  dicendum  est,  quid  in- 
ienxt  tnter  particulas  ab  Hermanno  comparatas.  Ac  primum  quidem  laui 
semper  tenet  primam  et  propriam  significationem  y,pari,  simili  modo ,  eo 
fui  rei  alicui  'consentaneus  esty  modo^y  ut:  tsbs  'inoltjatv  tovto  6  (fiXog  hoc 
drt!:  si  amicus  eam,  quam  sequi  solet,  rationem  et  nunc  secutus  est,  hoc 
fecit,  prorsus  ehim  conTenit  solitae  ejus  agendi  rationi.  Non  est  quidemj 
quod  notissima  haec  res  exemplis  probetur,  sed  conferamus  locum  Flatonis  ^): 
XsjrHV  Srj,  itpijv  fyM,  XQ^  cevcacaJitv  cev  vvV  a  nort  taiag  iSn  i^t^rjg  ?JyiiV 
taxa  8i  ovTe»e  civ  oqd-Siq  ^e.  Apparet  hnnc  esse  sensum :  jam  dicenda  suntj 
qnae  si  eo  quo  consentaneum  erat  modo^  di<^rentur,  prius  idque  deinceps 
dicta  esse  expectaTeris.  Non  est  igitur  tatoe  coniicientis ,  sed  praedicacntis  ita 
quidem,  ut  Tcrba  ejus  Terisimili  ratione  nitantur.  Sed  quid  statuendum  est 
de  Tocula  nov?  Habet  ea  hanc  Tim,  ut  primum  reddat  Latinorum  alicubi, 
deinde  transferatur  ad  ihdicandam  rationem,  quam  quis  revera  nescit,  aut 
scirci  se  dissiniulat,  m  quo  et  ironia  est  posita^  ut  in  istis  Hectoris  verbis: 

IlaTQOxX  ri  nov  kpt]c&a  nohv  TUQaC^ifUV  afitiv  ^)  -    :' 

Comparari  possit  nov  cum  «»s"*)  InteUigitur  particula  nov  uti  eum,  qui, 
cum  aliquid  praedicat,  in  uniTersum  se  idoneam  rationem  sequi  indicet^  sed 
hanc  ipsam  aut  non  posse  aut  non  Telle  accuratius  definire  significet. 
'^  Sequitur  t^.  Quae  Tocula,  quamquam  Herm.  significationem  tantum, 
non  constructionem  comparat,  quOmodo  ad  similitudinem  aliquam  istonim 
adTerbiorum  accedat ,  tix  intdligitur.  Pertinet  enim  ea  ad  id  particularura 
genus,   quod   conjunctiones ,   quae  Tocantur,    complectitur.       Sed  parum  sibi 


8)  Republ.  y.  p.  415.    Herm.  Viger.  p.447.    Intelligitnr  ex  his,  ut  hoc  obiter  adjiciam,  quid 
discriminis  intersit  inter  100»«  et  Tata;  illad    spectst  ad  verisimilem   rationem,   qua  qnid 

-'     lieri  dicimus,  hoc  ad  tempus,  quo  quid  facile  fieri  possit.    lila  enim  Ta^a  is  ovxtos  og&me 
■     ¥x'*  hoc  volont:  si  addita  ista  crunt,  statim  apparebit,   haec  recte  dicta  esse.    Non  igitur 
pematautBr  tmus  et  raxa  at  ad  Vtg.  I.  I.  dictara  est 

9)  II.  XYI.  830.  cf.  834.  1)    Xenoph.  Anab.  Tl,  6,3. 


constkt  T}»!^  til^rtBflm^Ue  "Stt^  Toedla  ienfmtia.  Pi-iiilBm  <j^«iu&i  dksit  mA 
respondere  nostro  etwa,  et  Latinorum  ^ae,  et  reddere  rem  aliqviam  incertam; 
deinde ')  ■mH  eam  exprimi  nostrovo,  Latinorum  fere  rel  niminmiy  et'  n* 
gnificare  proMilia  ^qiiae  mimm  foret,  ri  non  essent,  quia  rationem,  quare 
debeant  esse,  idohe^  babeant.^  Sed  ut  mittamus,  haec  esae  dirersiuimay 
iteutHim  recte  dictum  es<e  yidetnr.  Habet  enim  conjunctio  xi,'  id  qnod  Henkb 
quoque  dicit^),  vim  quandam  copulandi,  fed  ^m,  quam  nos  non  ubique  ex* 
primere  possimus.  Verum  est,  aHam  ejua  esse  conjungendi  potestatem,  quam 
eonjunctionis  tuxi,  qua  quae  oonneotuntur  prorsus  similia  et  paria  eintplieiteif 
praedicantur.'^"  '  ^^nnfji.  rrp^-^-^imf^n  fTT»»^^^  W  tff^*»^' !^f??»  ^*^ 
Sed  vel  sic  conjungit  idque  ita ,  ut  eonom  quae  eonjm^tV  e  lo^uentis 
sententia  conununem  quandam  rationem  esse  significet  Nam  quae  lios 
externa  magie  verborum  fbrma  connectimns,  ita  ut  lin^a  pro  se  quidque 
i^ava  et  inertia  quasi  jaceant,  ea  apud  Graecos,  apta  sententiae  ratione 
inter  se  junota,  interiori  motn  cientur  et  a^tantur.  Qui  ut  ipai  mira  ingenii 
mobilitate  yigebant^  ita  continuata  quadam  motione  orationem  impdlebant 
regetumque  istum  colorem  addebant  8ed  quo  jam  clarius  intelligatur,  quo« 
modo  haec  dicta  sint,  versibus  Homeri,  in  eujus  carminibus  fn^^m»  con» 
spicitur  ista  orationis  mobilitas,  illustremus    .    ■*  '  '*'   jt*!»-,  «  ^^fci.  «ij^y    ;,,^i>*,, 

fiotvog  if  eTntQ  re  vo>j<rp     **   *'*'     *^*'    ^'^"     5">  f   .    '*     •  ^-f:*  «*     -^,^  #?  . 

aX?M  re  ot  /Sgdaawp  u  voog  Xemtj  8^  re  fivrig  5)  **^  *  '  •  ^--^-  «^— ' 
Liegimus  hic  primum  vi  eon)unctum  cum  aliis  conjunctionibus,  quod,  si 
nostram  loquendi  consuetudinem  sequimur,  offendere  possit.  6ed  ri  —  re  in- 
dicat  duo  haee  orationis  membra  ita  esse  juneta,  ut  si  prius  illud  incidat, 
alterum  inde  sequatur.  In  uniyersum  quidem  omissa  quoque  particula  re, 
eadem  exsisteret  sententiaj  sed  cum  sit  addita  causae  et  effectus,  quae  dicun» 
tur,  ftecessitudinem  loquenti  ante  oculos  obyersatam  esse  intdligimus.  Sequun- 
tur  deinde  fiQaaffov  re  -—  Xenrfi  re ;  in  his  quoque  W  —  W  indieat  loquentis 
opinione  simul  futurum  esse,  ut  animus  sit  tardior,  et  quod  inde  sequatur, 
tenue  consilium.  8ed  cum  fiQaaaw  et  Xmrri  non  sint  similiay  hoc  tlli  etiam 
opponitur  yocula  8i.  Comparemus  etiam  eum  yersum,  quem  Herm.  protulit 
ad  discrimen  i^tarum  particularum  ejpUcandum, 

avv  jt  dv   e^ofUm  xat  re  n^  o  rov  ivojja^  ^ 


;•-  t  •  V  ■■■ 


2)    ad  Viger.  p.  835.  3)    Cluf,  Jovni.  irol.  34.  p.  166.  4)    ad  Viger.  p.  835. 

6)    II.  X,  m  «)    H.  11. 


Uii^'^  iMc  cUctowitwb  vir  doctiik  ia  Imuic  'Mntentiain:  «ker  mmirum  pliis 
^(U«t  Sedietji  sensuA  ia  uiufnmuin  redditus  eat,  tamen  parum  rocte  factum 
«•t.i  Vocttla  cnina  re  nttUo  mod»-T«rti  poteiiii/mi>»m.  ha  explicandus  ett 
-wtmigi  thxo,  qtt^e  hnHtwm*  4H.\MmU  membra  (quod  in  primo  est  partidip. 
•ilul  t«£»Mi  a4  nostram  iMtai^i«^(H^»i^it^  copulantui»  per  »«/{  jam  yero  utrt- 
^psp^yerJbo^  addkum  e8t'>'M'y'  mt  «0  avp4^i(T&at  et.  ro  t6p  irt^  wottp  coBJnncta 
c«^i/«/i  sigaifioet.  Tantmn  igitttr  abest,  ut  redundet  xi,  ut  moneat,  ne,  dum 
pergas  ad  «ecpieiiKtiay  antecedentia,  quippe  quae  ad  illa  sint  referenda,  animo 
£mittasy»  Qui  est  fons  jnoFeBdAe^rationis,  cnm  singulae  ejus  partes  coiw 
staatsr  animo  tenerf  debeant,  tiec  nUa  unquam  quiescere  quasi  possit.  Aj^ap 
ret  yerO;  ut  adjiciam  hoc,  in  secundo  hujus  yersus  loco  poni  non  posse  wuf 
rel  nov»  Illttd  enim  si^i&carett  ut  alter  plus  yideat,  verisimHe  esse,  prop- 
terea  fortasse,  quod  ingenii  sagacitate  preestet^  hoc  yero  indicaret,  alterum 
revtra  plus  yid^re,  sed  non  constarcy  qua  i&at_  ratione.  Minime  autem  hie 
locum  habebat  etmijaep  xiv  yel  San  -  iMlicaret  hoe,  alterum  plus  yidere  condi^ 
tione  aliqiia^  yei>  si  Graeca  haeo  cese  yolumus,  sententia  haee  essett  yidisset— ^ 
Ai  attendissetf  ^ua^-^qttidem  ^  hoe  loeo  est  alienissima.  ''^'^ji/^>i«.-W''>> -•>-.' 
ftt  "Sed  ne  quid  temer^  oontendere  yideamur,  quid  Hermannus  de  ipsius  av 
particulae  sigQificationa  censeat^  quaeramus.  Primum  dicit  ?)  ille  eam  „con* 
ditione  addenda  id,  quod  aiiter  certum  deinitumqne  esset,  incertum  et  infi- 
nitum  reddere.^  fMnde  ^)  addit:  Fortuka  notantur  particulis  av  et  x^,  quae 
Latine  plerumque  nen  |>ossant  exprimi,  sed  quae  Ijatina  particula  ad  pro» 
pdam  earum  yim  quodammodo  accedit,  est  ea  forte:  Oermani  aptiorem 
habemus  partieulam  etwa,  sed  non  tamen  ubique  satis  aceommodatam.  £st 
autem  av  sumentis  non  contendentis.^  Intelligitur  ex  his,  Hermannnm  con« 
ditionem  istb  particuUs  ezpressam  referre  tantum  posse  ad  rem,  quae  si 
fiut,  almd  effieiaty  yA,  quae  ut  causa  habeat  effectum^  ad  omnes  igitur  con- 
ditiones  oogitatas  animoqtt&  fictas  nthii  hae  particulae  pertmerent.  Quas  qui« 
d^m  fieri  potuerat,  ut  Oraeci,  quemadmodum  nonnuUas  alias,  ad  rem  tantum 
referrent^  sed  hanc  earum  yim  non  ei&9,  faeile  probari  potest.  Quomodo 
emm  possent  conjttngi  oum  optatiiyo,  qui,  ut  ipse  Herm.  ^)  dicit,  solam  ret 
CQgitatioBem  signifieat?  Jam  yerOy  si  quis  reputayerit,  maxime  hmc  yerbi 
modo  adjiuigi  &v,  parumi  rectam  esse  Hermannianam  hujus  yociiJae  explica- 
tionemy  ex  una  hac  re  intelligat.     Hoc  enim  nuUo  modo  concedi  potest,  ad* 


•t.  ■■•*■ 


f)    LL  p.  MSi^-.-.iJ.L       U  TpMUi?  —        •     #)'   Chfsk.  Jeoni.  vo!.  M.  p.  8«. 
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.d«ada  hfta  l^rtioHlA  opUHti^rwm ,  iu,  ,iilu9iit«p0k^)  4it  4A  ctonjiiBCliKili  poliCUteiii 
«ccedat  Appar^  fiuisi»»  cur  ilte.dioai^  «dd«idat.paiAic«ki  S»  monVim  eti  !»$• 
initum  reddiy  quod  «Uter  ««ili  cierUua  et  definitam*  CumiCDisi  fwtndiir,  nM 
.e^  re9«^<;ii«e  «Uh«;  poMiik.MSe  jOMiMy  jreyjena , fatnni  gil»» .ntinigmm,  ipilero»  yiag 
li«ip  ra^Qne.iun^^uatur,  ci^rtft  «uDt  &^xJmg^if^umn.,jFmu)SL.QBB^^^ 
ipertJLik^t  ad  orationem.  Ceterum  «y  pec.  fle  Ikon  #8^  «uxiMiktiA^jied  pnubditaBtil^ 
Quod  cum  it%.  fttatuamuSy  non  negapius  quidem>  <Hmda  baeo  adTJBrl^  (a*fQt 
nov,  av  (r«  conjunctio  omniuo  huc  ooo  pertinet)  traaafBrii  poMO  ad  id  f^emif 
jdicendiy  quo  quis  conjioit).  opinatur^  «umitfxted  vatio  co»i*ciandi,  Qpiniadi» 
Aumendi.  non  e^  poaita  in  bis  yociJ»ii5>  Temm  .in..  modo  Yerbi,  Tal  'potiui 
iQt^uj^.oratioms  conformation^  ,  .  <«  (iu;{  >[i>i>  >     .  n,.  ivt 

. .   .  Quod  fli  igitur  quaeramus,  quid  Hermannus  disputatione  de  istis  particulif 
instituta  e£fecerit,  non  magni  id  esse,  apparebit     Frimum  enim  si  constar^ 
subtile  hoc  discrimen^  quod  icfas  pertineat  ad  possibiJiia,  noii  ad  Terisimilia,  op  ad 
fortuita,  zi  ad  probabilia,  etiam  hoc  mirum  e^t,  quod  saepiase  juhguntur  urm^ 
et  oy  ut.petera  tapeaipi  ilbtd  enim  ex  Uermanoi  aintentia refertur  ,ad  ioquentia 
cogitationem,  hoc  ad  ea,  ^inquibus  ipsis  mi  alii^idy  cur  aint^    Contraitia  iptvm 
suntj  quae  quomodo  jungi  possint,  equidem  non  assequor.     Deinde,  quod  vir 
doctiss.  his  particuUs  sentenliae  aliquid  ambiguitatis.  addi  dicit,  ommum  est 
falsissimum.     Quaeramus  ,enim>  quid  sit  ambiguum  iAtud  et  dubium.     Referri 
hoc  posset  ad  ipsam  K^m,   oratione  expressam;   tupi  indicaret,  noh  constare^ 
uum  ea  sit>  annon  $it»  et  ita  tantum   de  eaaHquid.  posse  praed>cari>  ai  sitl 
Sed  quae  ex^istat  rerum  ipsarum  conjunctio   et  necessitudo^   nihii  refert  ad 
orationem,    qua>    quid  rationis  judicio  eiSQ  Tideatur,   explicatur.     £st  autem 
]^c  rationis  jvidicium  .ejusmodi ,   ut  alia  revera  €ss€^   alia  e  eonditione  peiwv 
dere  num  Jianty  alia  demque  cogitari  iantum  a/iimQ^ue  fingi,  dicanius.    Ho€i> 
potissimum  fMt,  quod  Hierm.  non  «atis  distiiudt      Porro  oratio  ipsa  ai  dubia^^. 
et  ambigua  cUcilur;  ea  ost  obscura  et  ejusmodiy  ut  in  diyersas  partes  intelli^ 
possit      Apparet,     credo,    hanc  ambiguitatem   non   addi   iis   quae- ceteroquin 
distincte  dicta  sunt.      Sed  ut   ratiope  eyinci  potest  istam  oratioais  ambiguita». 
tem  nullam  esse ,   ita  his  particulis   reyera  non  additur.      JSunt  enim  eae  9A^ 
yerbia,   qime  himc  habent  usum,   ut,   qua  maxime  ratione  singula  Teriba  aiit'> 
tota  sententia  iotelligenda  sit,    accuratius  et  defimtiua  declarent      Jam  vei^x 
etiamsi  Hermanno   concederemus,    Xcwi   ^i&%  conjicientis  >   nov  ofonantis,    av 
sumentis;   tantum  tamen  abest,    ut  aliquid  ambiguitatis  addant^   ut  ratione^.» 
cur  quis  conjiciat  cett.^  ^^erenda  orationem  explicati^s  definiant^  leQtOili^m 


:»;?■;«■»«.,»■?■■>,•.; 


<iP>^gWivi!»ftiif<u» ,  yi*  pttrtiettlKf^  err  ilk  ip«a  comparatione  nuDo  modo  est 
illtts(t*ifla.'  <  In  TiArF^6<^9iim  jqvAiem  comparari  potest  cmn  omnibas  adv^rbtis 
iHodnnKinclicantitey  qaafli  «ft  ijAtoy  qiiiMB  sit  mens  loqnentis  et  qua  ratione  intel^ 
]»|«fi^/n^iificety  tfed  taittM^Qiiei^opere  differt  ab  illis  et  ad  si^ficationem  et' 
^ruottiram.  Haec  ehim  ita  snnt  mazimam  partem  comparata,  ut  certum 
^ndam  sensum  sejunctinl  «Juoque  posita  praebeant>  et  ad  singula  verba  et 
ad  totamsehtentiiatb  iliceQratiuS  expHcandam  addantur;  sed  Sv  prorsus  intelli^ 
ifOte  potest,  nisi  addiYuni  sit  certo  v^rbi  modo,  atque  hujus  unius  rerbi  notio 
qualis  sit,  declarat  In  certis  quibusdam  loquendi  formulis  factum  est  multo 
utaf  ut  yerbum  omitteretwr,  sed  ita^  ut  facillime  intelligi  possit.  Sed  haec 
hactenus.  •^«^■■^•■■■^*^"-****'^*^'**^"'-'-*^'*^^*-***^^^  'i*^;*?^  :-»■:: 


?', 


**'*'■  (ftnn  rerO  Tideamus,  quam  Rdsigius  de  vi  particulae  av  sententiam  pro- 
posuerit.  Ea  est  haec:  „w  particula  aliquid  fieri  per  caussarum  quandam 
cohaerentiam  posse,  indicdt.  Ergo  notio  ejus  optatiyo  addita,  rem  quamc^ue; 
quae  fieri  posse  sina^citer  per  optatirum  dicitur,  confirmat;  contra  eadem 
indicativo  participioque  et  infimtivo^  edrum  temporum  adjuncta,  quibus  non, 
posse  fieri  aliquid,  sed  ipsa  veritas  rei  (existentiam  vocant  philosophi)  expri- 
mitvr,  reddit  ^biam  magis  sententiam,  qiiia  hon  esse  reni  quamquam,  sed 
posse  fieri  tantummodo  declarat."  In  his  sunt,  quae  displiceant,  plura. 
Pritnum  enim  arctioribus ,  quam  par  erat ,  finibus  notio  particulae  circum- 
scripta  est  Nam  uf  e  fotsl  duputatione  intdiigitur,  cohaerentiam  caussarum 
eatn  signifioat ')  vir  ingeniosissimus  remtn  necessitudrnera,  qua  una  res  alte- 
fam  eificiat,  neqoe  tero  rationem,  qua  loquentis  sententia  nitatur.  Itaque 
haOtenus  eadem  est  ha^  vocidae  explicatio,  quae  Hermanni,  ita  tamen,  ut 
Reisigius  cansam  dicat,  quam  Hermannns  conditionem  appellavit.  Quod  ut 
ratione  explicandi  diversuih  est,  ita  rei  cum  re  non  differt  Sed  qnam  recte 
haec  disputaverit  Reisigius ,  esc  iis,  quae  supra  ad  Hermanni  sententiam  refu- 
tandam  diximus,  intelli^tur.  Tum  vero,  si  av  particula  non  ad  caussam 
modo,  sed  ad  ra^onem  quOque  referenda  est,  etiam  ea,  quae  de  diversa  ejus 


'■«ti  .':   ir'  i  'iH.'|.     iri  i  ■  i Lj<ii  r      i-    i     ■■  ■'•    % 
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yi  sUtuit  yir  dotetissimus,  corruimt:  '  Naq^  «ttn  opUtituA  i&iefdat  indioiaidii^ 
iigy  quae  homines  pro  arbitrio  fingimt,  non  quadr^ntef ,  nuao^  «a  in  reruiii^ 
natura  ^iSQ  possint,  nec  ne»  particula  uv  addJEU  signifioat  rationemy  eppr  «H 
fingant,  vel  potius  conditionem,  qua  fin^ant  IUq«e  reyeratententianci  oputivor 
expressam  certiorem  quidem  reddit  o»y  sed  loBf^<  alia,  quam  volt  R^si^us^ 
ratione^  quae,  quomodo  maxime  sit  intelligenda  loqu^tis  opinione,  «couratiuaL 
definit,  neque  yero  id,  quod  ita  dictum  sit,  revera  fi*ri  indicaL  Nam,  «ti 
supra  jam  diximus,  nullins  modi  notio  ipsa  addendis  partioulis  muUri  potest.^ 
Propterea  et  id,  quod  ceteris  yerbi  formis  eif»rimitury  dobium  reddero  non' 
potest  haec  yocula.  ^  Sed  yideo,  hanc  non  esse  Reisigii  sententiam,  ut  noti(Mi«ni 
yerbi  hac  particula  muUri  existimet,  sed  dubium  istud  in  hac  ipsa  yoc^ular 
e^w  positum.  Jam  in  eo  erravit,  quod,  quae  tantum  rerum  ipsarum 
est  conjunctio  et  necessitudo,  eam  ad  orationis  formam  transtulit  Hoc  yero 
fieri  omnino  non  posse,  supra  probare  studuimuflu^.v^>^ae  si  recte  dispu» 
Uyimus,  apparet,  ridiculam  fere  esse  eam  opinionem,  qua  indicatiyus  rem 
aliquam'  certius  si^nificare  dicitur  conjimctiyo  et  opUtiyo.  Hxs  eaim  emnibus 
rationis  judicium  continetur  eodem  modo  certum,  atque,  si  quidon  hoc  ipso- 
yocabulo  certum  in  tota  hac  re  uti  licet,  quodque  orationis  genus  oertum  h»> 
bendum  est,  si  auctor  id,  quod  mente  concepit,  di^nctis.yerl»S'  deciafavilj|> 
ut  dubitari  noa  possit^   c[uam  in  partenVsit  dictttn|.$tr  W^^t^^^f^^^v^vr  (^r^^t^X 

De  significtttione  particulae  av  et  de  ratione,  tfua  ejtis  usus  nititur.  '  f« 

'.  ■ . » 

Sed  haec  fere  sunt,  quae  in  iis,  quibus  significationem  particulae  «y  explicue- 
rnnt,  illi  Viri  doctt  improbanda  esse  yidentur.  Jam,  quid  nobis  de  eadem  hac  re 
yideatur,  accuratius  explicemus.  Duo  autem  sunt,  quae  ut  di^mUsy  trnctabimus.< 
IPrimum  enim  quaeramus,  quae  sit  yis  hujus  particulae,  deinde  qua  ratione- 
nitatur  ejus  usus.  Hoc  enim  uno  modo  tota  haec-  res  apte  explicari  posse 
yidetur.  Id  saltem  certum  est,  yiros  doctos.,  si  non  scdum  in  usu  yocis  con-> 
stitueiido  acquievissent ,  sed  etiam  cur  Graeci  eam  tam  fr^quenter  oraticmi 
inseruerint ,  quaesivissent ,  diversissima  non  fuisse  disputaturos.  Quod  autemf 
yim  hujus  particulae  attinet,  hoc  jam  Reisighis  recte  dixit,  eam  nulio  nctodo* 
yertendo  posse  expIaoarL  Hoc  enim  constat,  in  nulla  alia  lingua,  quod  equir- 
dem  sciam,  reperiri,  qiiod  ei  ex  aliqua  tantum  parte  respondeat,  yocabulum., 
Est  autem  adverbium,  <^od  verbi  modis  additum,  significat,  sentenUam  his 
ipsis  expressam  non  solute  et  simpliciter  poni,    sed  conjuacte  et  comparate 
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proaintiari.  Atqav  id,  iqaod  Mntantiam  ita  pronuntiatam  ad  aliud  referri 
jubet^i^nus  loquentis  est  oogitatio.  Hac  i^tur  continetur  ea  oonditioy  (jua  illa 
^pwra  pirtan^  «it,  haec  normi^quaii  et  mensura^  qua  illa  metienda  esse  dica* 
Im». .  Itaque  ia  .ezpUeanda  p«jrti<hilae  notione  cum  }ia  oonsmtimusy  qui  in  ea 
ef9nditioni«  yim^inesse  existimant;  sed  dissentimus  ita,  ut  hanc  ipsam  condi- 
tionemy  qua  quid  sit,  in  una  loquentis  co^tatione  positam  esse  contendamus* 
Quod  oum  ita  dicimusy  particula  aif,  ubicunque  addita  sit^),  subjectiyam 
(Uoet  enim  in  hac  re  et  barbaris  yocabulis  uti}  loquendi  rationem  diserte 
aignifieari  vdiumus.  Sed,  ne  quis  hanc  rationem  prorsus  convenire  putet  cum 
notione  optativiy  tenendum  est^  hoc  indicari>  fingi  aliquid  animo,  omnino 
notf  spectata  yera  ipsius  rei  ratione^  subjectiya  antem  hac  ratione  con- 
tinetur  prc^rium  loquentis  judicium  de  ipsa  rei  natura,  Sed  tantum 
abesty  ut  addita  haec,  quam  inteUigimus,  conditio  sententiam  incertam 
reddat  et  ambiguam,  ut/  cum  accuratissima  definitione  eam  expUcet ,  ex* 
actisiimam  oogitationis  animo  conceptae  tanquam  speciem  ezprimaL 
EiSt  «um  haec^  cujusque  conditionift  natura  >  ut  ^  quod  ex  ea  sequatur^ 
nott  infinite  et  et  generatim  dicatur,  sed  ad  certam  unam  rem  adstrin- 
gatur.  Quodsi  vero  addenda  particula  e»  indicatur^  qualis  sit  conditio^  qua 
quid  pronuntietnr^  id  ipsum  intra  angustiores  etiam  fines  coercetur,  et  in 
exigumny  ut  ita  dicam,  'gyrumrfCompeUitur,  in  quo  facile  comprehendatur^ 
et  quid  sit,  perc4>iatur.  Itaque  id,  quod  adjunctam  habet  iUam  particulam, 
propriam  loquentis  sententiam  c<mtinet^  ad  certam  aUquam  conditionenv  revo- 
candam;  quae  quidem  conditlo  aut  disertis  verbis  expUcatur,  aut  ejusmodi  est^ 
quae  faciUime  ioteUigi  possit.  Utroque  autem  modo  haec  ipsa  sententia 
pecuUaris  et  individua  quasi  pronuntiatur.  Apparet  hoc  loquendi  genus  ad 
formam  orationis  es9e  dilucidius  et  significantius ,  ad  sententiam  cautius  et 
modestiusy  cimi  primum,  quale  quidque  sit,  et  quomodo  intelUgendum, 
statim  yideamus,  deinde,  quidque  non  simpliciter  ratum  omnibusque  pro- 
bandum  praedicari,  sed  s2b  nno  auctore  ita,  ut  dicat,  existimari^  sentiamus. 
Utrumque  .hoc  cum  ingenio  Graecorum,  maxime  Atheniensium ,  egregie  con- 
yenit.  Qui  Uberae  civitatis  homines!,  ut>  quid  ipsi  xnaxime  pro  se  quisque 
de  rebu^:,publicis  sentir^,  aperte  profiteri  solebant,  ita  mira  ista  hiunani- 
tate  et  urbanitate  monebantur»   ne  quid  ioconsuhius  et  confidentius  dicerent. 

•  ;•'. 

3)    Reisigias  qaoque  in  nonoallis  iods  cs^UcandiS  hoc  auigit,  sed  iii  eo  (otios  rei  cardinem 
'i    ^''-tftiti,  Boii  «ati»  intellexic*»  •'»  j«^^t    o\u'^^\i    .•">    ■  '    '        ,-'    , 
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Sed  Iiaec  mnlt',  qnab  ^hptifatida  eial^  -  i4M«nttir  9e'!liMibhe^<particillte  ^^ 
significatione.  Quae  ne  soihnia  esse  yideantiit'/  ratio  <pio<|%i^  ^M^expiScandiaV^^ 
6pis  vtias  nitittir.  Atqtie  cum  jam  ngnific^eHmu»/ 'hitoo  ififiMli' i«li<f^^ 
positam^se  in  '«ul>}ectiro^>  quo  uterenfu^  Graeci^  )0qu^di-^^j|l»r«V;'diben^hMl 
est  nnnc,  quod  boc  sit-gennS,  et  id  ipsnm  Gi%eeis  lui«8e  in' u§u|y  pr«3)andtlfji)>. 
In  umversum  quJdfem  dratio,  cmab,  qua€>  a  Io<}ii^tis  ratione  p^ficiseabtui^, 
contincat ,  oranino  subjectiva  dici  potesf .  Sed  ita '  quoque  dtto  ejus  *  genera 
discemenda  sunt.  Alia  enim  simpliciter  eSse  vel  fieri,  alia  videri  ntbi^^tak 
dScimns ;  illud  objectivum ,  hoe  subjectivum  Idquendi  genus  appellamtilL 
Utriusque  verO  generis  discrimen  cemitur  et  in  sententiarmn  necesntn^n^, 
(Bt  orationis  forma.  Illud  res,  ut  in  sensus  eadnnt  eosque  movent,  descriibit; 
quae,  cum  oculis  juzta  esse  cemantur,  oratione  quoque  explicitae  aequantur. 
Hoc  vero  non,  quae  conspiciuntur,  sed  quales  rationis  judicio  existimantury 
Verbis  declarantur.  Atque  hoc  loqnendi  genus  GraecdmM-  maxvme  proprintt 
esse,  dicimus.  Quod  qnomodo  faetum  sit,  ut  pofi^simum  ool«i^t ,  I^  qui- 
llem  significatione  supra  indicavimus,  sed  aocarafius^  ei^licare  tion  licet.  Et 
probasse  sufficiet,  eos  solitos  esse  illo  uti.  Atque  primum  quidem  ad  ho^ 
orationis  genus  retulerim  illam  dioen£  legem,  apnd  Graecos  et  Romano» 
muho  magis,  quam  apud  nos  usitatam^  xjattt  levior^  mh]\Qiva^r  gravi^ribu^ 
tft  enim  rado  singulas  res,  non  tit  sub' sensns' caduht,  per  se  gpeotat,  8e4 
eamm  causas,  alias  ez  aliis  aptas^,  investigat,  ita  et  ab  iltis  ho*o  factum  esse 
videmns,  ut  alia  secundaria,  alia  primaria  pronuntiarent,  et  er  his  illa  necfe^ 
rent.  Ita  in  ennntiationibus^  compositis  ea  omnia,  quae  causam,  conditionemy 
temporis  notationem,  alia  ejusmodi  continent,  ad  summam  notionem  accura» 
tius  definiendam,  huic  ipsi,  cumr  sint  secundaria,  aubjiciuntur.  £x  hae 
dicendi  lege  etiam  expBcandns  est  frequens  participioruln  Usus,  qui  a  nostrae 
linguae  ingenio  quam  mimme  abhorret  Ea  autem  adjiciuntur  tantum  tA 
verbum  finitum,  quod  dicitnr,  ut  advferbioram  in  modum  ecGuratius  expiic^r. 
£tenim,  quemadmodnm  in  singuKs  bonorum  quidem  soriptomm  libris  repe^ 
ritur  summa  aliqua  sententia ,  a«l  quam  singnlae  partes  revocantur,  et  qoem» 
admodum  in  his  ipsis  partibus  est,  ^qiio^  qnae  in  iis  tractantury  referri  poisin^ 
ita  in  simplicisnma  Teriyomm  compositione  est  tmtmi,  quod^  qualia  cttem 
esse  ^beant,  constituat.  Hinc  oritnr  mira  ista  sententiamm  oontinuatio  in 
qua  singula,  ut  in  republica  cives  diversoram  ordinum,  pro  diversa  sua  potestate, 
vice  sua  funguntur,  Quare  fit,  ut  singula  pro  eo  ac  valent,  suo  loco  collo- 
cata  y   interiore  magis  sententiae  vinculo  teneantur.^     cum    nostra  Jiqgua  id 
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I^^TytiffnTr^HHTj  jfT^fif  '••'Jj'n'''f  "i^y^r  extenuiomionii  forma  addiinturet  junr 
fumi^9l>^!'394  J>op  |KMgU{it»  dieitur^,  iji^  subjectiTam  dicendi  rationein  a  nostra 
Ibgua  prorsus  akhorrere,  objectiram  iUam  consuetudinem  apud  Graecos  non 
inYeniri ,  coa^ndamiu , .  aed  i^t,  ^^d  utriqu^  harum .  linguarum  maxime  sit 
proprium  et   peciiiiare,  appareaL      Vix  enim  fieri  potest,  ut  una  ab  altera 
Mnnino:Moeraatiu>.  (JHoc.ctiamaddOy  jmI  «Mud^ littegMiun.  yiiiii  aliam  dlcendi 
ipationem  requiin.     Sed  ea,  quae  faucusque  de  aubjef^ivo  ialAgenere  diTimun,  oer^ 
mmStur  in  sententiarum  natura  et  necessitudine.      Multo  autem  magia  Graeci 
nobisoamidisorepaiit»^  81  •pBCtamas  ea,  qnibua  subjectzra  bnrtioais  forma  coih 
tinetur.      jQuae   quidan  iiii   faabenl:  perfecta.  omniiMsqae  nnmecis  absoluta. 
Itaque,   cum  noe  eam  loquendi  eonsueiudinem  sequimur  ut  ea,  quae   nostra 
tantum  opinione  dicta  esse  yolumua,  oralioiiis  fiM*ma  ab  iis,  quae  simpliciter 
praedicaiitiir>    iMm   ^tinguamus,    aut    disertis  verbis   significare  debeamus,, 
Gra^ci  ea,  •jguae  iai  loquentia  tantum  judicio  posita  sunt,    peeuliari  quadam 
yerborixDatcanfi^nn^one  >eaqiiicant.    i<Qu6d  quaxaedo  didtum  sit,  inteUigemus,. 
si  ^Graeoesi  proprio  ^nwbi  a»edoia^  m^inerinnisiy  quo  eogitata  t«itum  expri- 
»aat,  «optalivum  dico.     Atquer:  faoc  ipiso  vex^tntodo  fieri:  potuit,  ut  peculiare 
dioendi  genus,   quod  in  uno  loquentia  judicio '  positum  est,    cokretur,    quam 
orationem  obiiquam  appellamus.    Vix  autem  est,   ut  de  ea  acouratius  explice-. 
Qitt^ioum  mhilv  niki  (^ecos  subie^TaidicMidi  ratione  potissimum  usos  esse 
pseb^  Telimus.     Sed  ad  hano  ipeam  rationem  et  imilta  alia  pertinent,  prae- 
aip«e>JXia^us  ifitamm^')^  particulairum  nnnberuSy   quae  loquentis  maxime  sen- 
tentia  sit,   diserte  significantium.     Quae   quidem,  <»im  alia  ^iQstra  sit  quam- 
Graecorum  ratio  cogitandi,   yertendo  raro  tantum  ezplicari  possunt,  sed  plu- 
ribus  yerbis  enuntiari   debent.      Atque  ne  sic  qnidem,-  quod  non  eo,   a  quo 
p«eO&etae  siiM,  vi^^on»  ingobii  yigore  et  fervidiore  mobilitate  yigemus,    ita 
jMrcipiemus,  ut  animum  tangant.       Ut  enim  omnia  yenusta   subito   tantum 
acumine  peroepta  deleotant^  ita  et  lumina  ista-,    quibus  orationem  hae  parti- 
culae  distinguunt  et  iliuknint^  explicando  exstinguuntur  earumque  yis   plane 
infringituki.     In  faac  igitur  re^positi^'  est  particularum  explicandarum  difficultas. 
Haec.iautM»  omnia,  quae  ^  faac  difiiculftate 'diximus,    praecipue  cadunt  iu 
pBvticuIam  «yi    Quodsi  yevo  id  |>eete'«Uiiputavimus,  primum,  eam  hanc  habere 
vim,''-ut  semper  .ad  con&tiimem  refer^tur,  «leinde,   hanc  ipsam  conditionem  . 
niti  loquentis  cogitatione,  magna-  istius  -difficttltati»^  pars  tremoyetuF.      Certam 

4)    Maxime  hoc,  quod    inter  atramqae  loqaendi  rationem    intercedit,    io  ncgandi  particulis 
obtenratar,  quarttm  oi  timplieiur,  /tij  e  loqaentis  senttmtia' ne^at:     *  *•      '  *  -•  '-'     — 
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|>licari  poJjstmtj  scimti^  praBtePW;  c«r  Otaeci-  hft^  ld^«*A  titAotaMWM^t'^ 

J)e  construetione  partieularum  twVf  xiy  /;*  unwersum,   «**  *^  *■* 

'^  Jam  vidaemnf,  niim  ea  IiAnim  ■  particolaram  tis  .in>  omoibui  locali 
teneri  possit  Frimnm  quidem  de  earum  conatructione  in  umvertam.  Hoc 
Autem  eonatat^  eaa  uulli  yocabulo  adjunp  posse^  niai  yerboy  quod  propno 
appellatur.  Hoc  ^);  Henmmnua  quoque  oontendit,  qnamquam.  in  aingHJia  lo^itf 
«xplicandis  non  ubique  tenet.  Sed  acribit  id«m:  modoa  iormasque  yerbi  ad-^ 
mitlunt  omnes  hae  partioulae,  quia  in  omnibua  acoedcre  poteat.  oonditionia 
notatio.^  Quae  vereor,  ut  reote  dicta  aint.  Etenim  quaeritur^  nnm  omnium 
teraporum  et  modorum  ea  ait  ratio,  ut  id,  quod  solae  jam  per  se  e:q>rinHu^ 
ad  conditionem  praecipue  eam,  quam  Herm.  iBtelligity.  nKfeni  poaait  Quod 
&i  perpenderis  accuratniay  tempora  absokita  et  rc^tivay  quae  diountnr,  dili^ 
genter  esse  disoemenda  intelligea.  lUa  autem  rem  aliqnam  simpliciter  iiidi» 
oant,  ita  ut  per  se  intelli^  et  poaaint  «t  debeant.;  ia  quibua  conditionis  aigna*: 
ficatio  accedere  pQ3se  non  videtur^  sed  de  ea  re  aocuratius  est  dicendum*> 
Senientia  autem  temporibus  relatiTia  ejqpressa  ita  est  comparatay  ut  ai  quae 
ojus  sit  ratio,  percipere  velimus,  ad  .aliaaciy  sive  expressam  aire  omisaam 
reyooanda  sit.  Haec  i^tur  oonditionis  notatione  aocuratius  conatitui  poase 
yidentur.  Ita  et  modomm  non  eadem  ast  natuEft»  ,39d^  yadi  de  Ju%.nTrinibiy 
atatuendum  ait>  ^uo  looo 'nd^bimiK*.'  ^«i»'/-:  .. %w: .;  ».^*iil»rnJ«  ,^v>tj^>M«  ■.iU>:<i4^' 

,,         .,1    Particula  av  cum  indicativo  conjunctiUj^^.  .y.^^^^-  2i«ir 
7.  Be  praesente,    Indicalirum  eum  yerbi  modum  af^pfHiaxxnu ,  quo  eaaft 
aliquid,  simpliciter  significamus,  non  quaerentesy  num  id  ipaum  ^it,  annon  ailH^ 
Praesens  autem  hujus  modi,    quo  nune  jam  aliquid   ^se  yel  fieri  dicitur^; 
tempus  est  absolutum,  quo,  quod  exprimitur  per  se  intelligendum  esty  nequ^, 
ut  intelligatur, '  alio  refereodum.      Hano   quidem  ob   rem  c<mditionia  notatio 
accedere   posse  non  videtur.       Quod  enim  jam   fieri   umpliciter  dicitur,    id- 
.fieri  conditione,    dici  non  potest.       Sed  cum  praesenUs  temperis  notio  latiuj 
pateat,  idem  est  tempus  relatiyunL.     Atque  hoc  modo  cogitari.potest,  aententiam 
praesente   ita  exprimi»   ut   auctor  eam  suam  tantum,    certa  quadam  condi- 


6)    Cl*8«ic.  Journ.  Tol.  34.  p.  16«,  ,      .,  ,   ,     \    ..,.,,.    .,  au'v> ,   ,ta.*.r4W 
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fionc  iiil^»n!g«iiifldhy  tifrdii^  M'cfaaetitar^  num  ii,  qnod  rationi  non  re- 
fupiet,  e^Mb^^Ai  qtl6q!a%'^<:ycfaSTmBA' ^oaat.  'Qme  psvciMiina  sunt  certa  illa 
igtHMcL  j^tque  in  i^rta  tanttim  ^adam  ^cendi  fomnula  Graecos  cnm  hot 
\etAptfffi')^ki^c\3iUiila.  ^l^  id(iin)unxis8e  ]hito,  Iiaiic  ^Kco:  *)  ovx  ol^  Sv  ei  miaaif*,»^ 
{ntiQaa&at,  8i  xQ^-)  Ol8a  enim  revefa  est  praesens  tempus.  Reisipus  p.  129. 
liaec  ita  expKcat,  ut  pattfcolam  ft>  tA  ireihti  tt  tuieafiai  referaty  quasi  dictum 
fe  oinc  c^it  el  ketffaiftt  af.  Sed  non  intenigitur,  quid  sit  causae,  cur  haec 
fta  transponantiir;  ea  enim>  cpiibus  Reisigias  banc  difficultatem  removere 
tf¥adet,  nifail  probant.  Biec  enini  partii6tda  tedk  ipsi  rerbo  postponitur,  aut 
iQiis  adyei^iis;  qnibus  nbtio  rerbi  constitillt^  accuratius,  subjungitur.  Ita> 
^e  refhrimxis  av  adTerbum  oVfaj  cnjus  ea  est  nofio,  ut  illam  paiiiculam 
^nnttat.  jason  enim,  ct^haec  sunt  apnd  Enripidem  yerba,  non  simpliciter 
dicit,  Ite '  cfmnino  nescire,  an  persuadere  possit,  quo  'profecto  non  multum 
solatii  praebebat  Medeae  de  liberis  suis  soIIicHae,  sed  id  tantum  vult, 
tiescire  se,  an  ea,  qnibus  ipse  uti  possit,  ad  persuadendum  idonea  sint  et 
l^yhu  '''Itaque,'n<3»n  dubitat ')  fieri  posse,  ut  istSs,  quibus  opus  sit,  persuadea- 
ttir,  sed,  num  ipse  idoneus  sit,  qui  hoc  feciat,  id  dubitat.  Atque  hoc  ipsum 
-dicendnm  erat,  si  Medeam  consolari  yolebat.  Eodem  modo  explicandus  est 
iste  Alcestis  locus.  Cetemm  tenendum  est^  oi^  av  non  reperiri,  nisi 
^dita  enuntiatione,  qua  continetnr  conditio.  Sed  alia  exempla ,  in  quibus 
&v  cum  praesente  junctnm  sit,  reperio  nulhi  certa.  Facile  vero  caussa  afferri 
■potest,  cur  Graeci  hoc  dicendi  genus  non  recepennt.  Ea  enim,  quae  illo 
tempore,  addita  particula,  dici  poterant,  aliis  modis  exprimebant.  ^^* 
*^*'  //•  Videamus,  quid  de  perfecto  statuendum  sit.  Est  autem  hoc  tempus 
^bsolutum  ejusmodi,  ut,  quod  re  praeterita  factum  sit,  ejus  momenta  jam 
Tonsjpici,  ostendat.  Quod  vero  ita  absohitum  esse  dicitur,  id  nullam,  quae- 
^cunqu^  est,  conditionem  adnoattit  Ea  enim  tantum  referri  potest  ad  illa, 
'quae  futnra  esse,  vel  sidtem  ad  certmn  quendam  statum  nondum  perrenisse, 
^jJlicnntQr.  Sed  ut  notioni  hujus  lemporij  repugnat  illa  particula>  ita  ne  unus 
bonorum  quidem  scriptorum  locu3  al^rri  potest,  in  quo  revera  cum  ao 
-Juncta  reperi^^iri  •  •>«,.^i^.:^w»«*«5ina^:«bnu  ^«..  -.....*  .>  ,  ,  ^- 

***'   £ff»  •  Perrenimus  ad  futnrum,     Hec  quoque  tempus    absolutum  quidem 
/e»e  dixinMiS;  sed  quod  futmwn  e«89  dicitur^  id  etiam  conditione^  qua  lutu^ 

6)  Earip.  Me<L  930.  cf.  Alcest  p.  48.    -^  *.         ^     •'     i 

7)  ^oH  oegalar  objectivt  isupossibUitu  (sttTenia  Teil«)  fei  nt>j«ctfvar" 
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nun,  sit,  «diUnAa  .proA«ntiari  pot«0t  JtWEpi»  ea  n^i^^n  ^pj^ilj^^r^  ^ia«lt 
dam 'casum  et  erentuiDy  sed  oircumfcnpte  et  def^n^.^ji^d  lo^^ij^tis  ooj^tici^ 
nem  tranAfertur.  Nihii  iptur  ob»tal»at»  <i^Q ,  ^^^  Jjp^j  tQ^i^^  a^dfi^ 
particulam  av,  quod  saepiwimo  &ctum  esse.  Tid^mu;^^  .,et  I^>^d^:^f|i9;rui4  0^ 
alios  bonos  «criptores  ut;    t,m^int^  j«-,  iH*v^  ir^tt^  tff,^V  C^jX  "«''«^^^-^v 

AgamemnoA  his  yerbis  dicit,  qiud  sibi.  T^jani  dioturi  es^e  yidiefmtur^  m 
Menelaus  vulnere,  quod  aoceperat,  intedreL  Qupdfi  pmisaa,:eMet  particulf 
9u,  universe  et  ^eneratim  lioc  dictum  esset  (obj^tiva  raAione)^r  quod^  9^. 
addita ,  unius  Agamemnonis  judicio  •  (ut  revera  ista,  conditione  futujrum) ,  con* 
tinetur.  OptatiTO  quoqofe  uli  poterat,  «ijro»  «y,  ut  in.iiSyigui  ant^e4^,  rer- 
sibus^)  171  et  173  j  sed  tum  co^Uta  tantum  essent,  3ed  pur  futurum  prafl^ 
tulit  poeta?  haud  dubie  in  -futuro  major  est  yis,  quae  iioc  loco  'requiritur, 
Nam  Agamemnon  fratris  calaipitate  Tehemeatissime  commotus,  praesentem 
^  vividam  exhibet  speeiem  i^o^iiniae  «t  dedecons^  qua^  metuit  ne  illo 
mortuo  suscipiat.  Postea>-  cvun  repetit  haec  Terba,  omittit  particulam?  «(  tuai 
Tic  ighh  idque  propterea,  <[Uod,  «om  ante  oculos  proposita  Trojanorum  oratione 
mordaci,  etiam  graTiore  indignatione  accensus  esset,  jam  assoTerantius  et 
confidentius  eloquitur,  quod  metuat  Soleat  enim  homines,  ubi  mala  ingruere 
praerident,  de  quarum  propulsatione  desperai^,  cum  indignatione  quadam,  et 
revera  esse  Tentura,  £raaissime  assererare.  Quae  de  hoc  loco  diximuSy  a^ 
dmda  particula  sententiam  ad  loquentis  judicium  referri,  id  de  omoibiis  «sj^ 
stimandum  est.  Quod  Thiersohius  ^)  illum  Tersum:  nkij&v¥  Sovx  ay  fy^» 
'IA.v&^o(u»i  ovS'  ovofivjtna  ita  explicat,  ut  solum  ov  fiv&rfgofieu  significare  existi- 
met,  ncm  eloquar,  quamquam  possum,  ov  fiv&h<fOfuu.av ,  non  eloquar^  ctoD 
fieri  non  possit,  id  omnium  ^t  falMSsimuiw.  Frimum  illud  simpliciter  (oh- 
jectira  ratione)  ideoque  generatim  n^at,  hoc  conditione  ne^at,  aloquentif 
.^udicio  proficiscMte  (sub)ectiTa  ratione)  et  sententia  haec  est:  si  accuratius 
dicere  t^,  quomodo  ego  possim,  hoc,  si  quae  sint  rires  ingenii  mei,  cof^to, 
non  intelligo. 

Itaque  haec  particula  neque  extollit,  neque  imminuit  rei  iprius  Teritatem: 
neque  dici   potest,   id,   quod   singulatim   pronuntietnr,  propterea  minus  eaa» 


8)  II.  4,  176.  cf.  I.  174.  XVn.  144.  NS.    Odyit.  TVi  7S4.  T,  87.        «k.  j;  >  '     <; 

9)  Kai  *tv  iliyfrcof  mXviifuim  "jtffyt  utoiftyr  et  "  '~>- 

nJJt  ii  MT  nxtol^f  Uftifi^  mt)  TfOMt  kiw*fU9*  .^  >,  ?  I  M    ,*:.t,i 

I)    Grammat.  «4it.  II.  p.  44S.  cf.  H.  /.  486.-     ;  v  ..  ,..  .  .{  ,_,:  ,«.*»„  .}<»•?;  ♦.    ^. 


t^fHiih'/'«ittift*q^^*tinhr^e;  Wti^'-tan^^  hoc  confi<7entkts  dictum. 

RCTsfgmS ')  ante^'«6hten^,t  ctimnitaro  tempore,  aliquid  vemimi^  esse  in-^ 
(Hdeturv  hac  "peiriSbiiik  tM^iit  'ie^  |>rohab»!itat«ni  extolK  *,  propterea  negar 
«saTn  ^a^  p688*f,-^rf  ^foia  4ntttrff^^^-^Sei  l^cHe  intelHgittir,  «t  ita  quaeri  po8«e 
de  re^  trt  non  i6!ttmj  nttln  ^  Teriaimili^  sed  probabilia,  imo  vera  futura  tif,^ 
eognbs^rt  Vetfnft»;  Jftti  etsi^eara,  iqtiam  ille  vir  doctiss.  animo  sibi  infoW 
maytfnA  htijua  rofetth»  '«i^ifitartionem',  temmtig,  tAmtn  fiituro  tempori ,  quo 
^iil»^hi  intefrogftiKlflk  ntitmfj'  addi  potesl;  id^  'fieri  Kcet  per  nostram  ratio<' 
Aian.    ltkqtte*i*8d^atiw  me  Akistbphi^  le^etiduj  estj^^    .i^ii^ovsvz 

Dtiplez  interrogiltio,  qnani  Reisigius  in  hoc  loco  statuit,  repetita  vocula  a^ 
pto  ct¥,  maxifl^^^displicet;  nam  ut  sententiam  tantum  respiciam,  Strepsiades 
Aoli  dedbet*  qua<^rere,  num  bmnino  fieri  possit,  ut  i«ta,  quae  promiserat  ch<M 
MJly^  percipiat,  sed  hoe  tahtum,  nmn<  ipse ffO/f/idere  possit,  se  percepturum 
ewe.  Flerr  enim  posse,  ut  aKorum' eieiSjHis '  intelligere  poterat,  ita  parum 
eurabat;  sed  non  i^noranSy  qtitm  patum  rideat  ingeiuo,  hoc  quaerit  Eadem 
tet  ratio  illius  loci  *>:     •'^^^^"  ^'^  '  - '^ 

i^-  ,--'1  *    ovShf  yoQ  Sv  fti  tpXcpo^ov  igj^otffgo^  rrf*^  ^  '•'  "^'  -    • 

Strepstades  cfnim^  cum  a  Socrate  audivisset^  fifitm)  sunm  snmma  eloquentiae 
ri  esse  instmctum,  laetitialetsultans,  nuno  non  esse  itaetuendum,  dicit,  ne  cre- 
ditores  se  vexent.  Sed  hoc  non  ita  dicit,  qtiasi  istis  jus  snum  perseqot 
emnino  non  liceat,  sed  ut  se  jam  cognita  habere  artificia  si^ificet ,  quibus 
illos  eludere  possit.  Alia  exempla  sunt  *) :  «ay  fOv  SotuSftev  wpeXcfv  nkfiova  ia 
avreSv  awaytovt^ofievot ,  o0r*>  nQodvfiittg  ov9h  Sv  ikXe{fffOf*ev  et  • )  Xeyovreg  ow  — 
paSifog  ttv  AxaQvavlav  azovreg  »al  rrjg  Ztotvv&ov  TtQarhffovet,  In  hoc  loco  nemo 
particolam  av  ad  particip  o;;foi^«p  retulerit.  Addere  libet  locum  Euripidis  '): 
-.'  r  .1'  /^©t/^  av  teleiaq  x^ffiog  n  Fo^ovog  r^amrv  o^&riv  -^  Ivohtog  ovcutrQhffHi 
5am  IgHur  constat  hoc  dicendi  genus;  et  ubique  ea,  qnam  his  axemplis  pro> 
bare  studuimus ,  efficitur  sententia.  Quod  vero  nonnuUi  viri  docti  ^ )  et  ios 
focos  huc  refemnt,  in  quibus  infinitirus  futurt  temporis  adjunctam  habet  hanc 

9)    p,  leO,  ^     "     3)    Nabb.  466,  '   '  '^'4)    Pfubb.  1167,  6)    XoBoph.  Cyrop.  IV,  6,  IS. 

6)    Thacyd.  11,  80.         •  '  "'*''    «^    7)    Pr«g«,  Er«cbth.  «pod  lycuT;g.   is  Leocrat  c  M.  edh- 

,   Pinsger  Ters,46,  cf,  Soph.Oe<l,  Tyr.  11168,    Plur»  exenipU  Yide  tpad  Hem.  claMic.  Joumal 

\o\.  34.  p.  176  seqq,  8)    Goeller  ad  Thacyd.  Vj>  UL  toI.  IL  p.  18.     Knieger 

ad  Xenoph.  Aiiab.  II,  3,  18.  >?      i  s*A  '^  '  • 
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particulam^   id  parum   rect«  et  aoonrat»  faoiiBXt      Ejoa  eum  alaa  ratio  eat^ 

quam  indicatiyL     Ceterumy  iquod  partioula  mt  apud  oeteros  soriptares  rariu% 

quam  apudHomerumo(m)unota  cum  fut  reperitury  propteroa  noa  jiraYuf  ju4ican« 

dus  est  hic  usua.     Ea  quoque,  quam  ^)  Heniuuuuia  diei%  pri«(a,temporis  fiuotui^. 

tioy   nulla  est    Ut  enim  prima  lin^ae  aetate  major  fontuuiuja  et  terminatio» 

num  in  singulia  Yooibus  oopia  et  ubertasy    ita  iii  TeKbonun  ftsuctura  imira. 

quaedam  varietas.     Quae  quidem  buUo  modo  inoondita  quaedam  orationij  iiu 

concinnitas  yideri  potest^  primum  enim  singula  dicendi  genera  suam  habent 

Aententiam,    illam   quidem  semper   eandeKn^    tom   yero  fluotuatio   dici   noa 

potest;  quod  cum  iis,  quibus  nostra  cogitandi  ratio  coarctata  eat^  legibus  non 

conrenit.      Ergo  ita  potius  existimandum  erit,   in.iata  yarietate  et  urbertato 

linguae,  quae  apud  Homerum  reperitur,  grayissimam  jacturam  fecisse  Graecos^ 

ly,     Sed    dicendum   est   de    oetens   temporibus.     Habemus   autem   duo 

fempora  relatiya,  imperfectum  et  plusquamperfectum.     Quae  cum  nihii  absoo 

lute  declarenty    sed  id,  quod  continent;    alio  referri' jubeant^    hoc,   ad  quo4 

refertur,    accuratius  definit^    quomodo  illud  sit  intelligendum.       Haeo  autem 

accuratior   explicatio  cujusmodi  ^8%  debeat,  id  semper  pendebit  e  loquentis 

judicio.     Apparet  jam,  et  conditionem  posse  accedere,  a  loquentis  cogitatione 

profectam,   quae  ad  alterum  istud  ezplicatius  dicendum  aut  exprimatur,   aut 

facile   intelligatur.     £st  enim,  ut  rem  nostram  teneamusy  horum  temporums 

ea  natura^   ut,    quemadmodum  extema  forma  conveniunty   ita  ad   notionem 

quoque  ejus  modi  accedere  possint,  quo  cogitata  tantum  declaramus.     Etenin^ 

quod  ut  cogitatum  praedicatur,    habere  debet,  quo  revocetur;   id  vero  ipsum^ 

quo   revocatur,   nihil  potest   e&se,   nisi  conditio,    qua  cogitatur.      Hoc  igitur 

tempus  relativum  et  optativus  modus  habent  commune,   quod  non  per  se  in- 

telliguntur,  sed  ut,  quomodo  referant  sententiam^  perspiciatar,  alio  revocantur, 

Forro    id,   ad   quod  revocatur,    in   illo   potest,    in  hoc  debet   esse    conditio. 

Quodsi  vero  res,  in  certo  quodam  temporis  praeteriti  momento  posita^  ad  con- 

ditionem  revocatur,    apparet,    eam  dici  non  factam  eise.      Itaque  evenit,   ut 

Graeci  eas  conditiones,  quae  impleri  non  possunt,  temporibus  praeteritis,   eas, 

quae  in  cogitatione  tantum  versantur,   optativo  declarent      Sed  jam  videamua 

de  singulis,   et  primum  de  imperfecto.       Ut  vero  apparet  ex  iis,    quae  mddo 

disputavimus,  imperfectum  solum  per  se  poni  posse,  ita  ut  sequenti  conditione 

explicetur  accuratius^  sic  exemplis  potest  confirmari.  ,.     ..  .        ^  


1)    Clasf  ical  Journal  Tol.' 34  p.  1«9.  "  .  '       "' '  , "     V 


H^eOy  ot)^  ^  fixo;  non  decebaty  reYOCiotur  ad  eoiraitionem  «  V^  ^**  ^*?" 
laroir.  Dicitur  igitttTy  remoto  prorsu^  ipsiu»  Ioquenti«  judicio,  quid  fieri  non 
debeat.  Utuntur  autem  Graeci  et  Romani  hoc  loquendi  ^enerejj^  ut  omnia  ea^ 
<quae  fiert  debentf  simpliciter  pronuntient  idque  asservaniius,  yero  recti  sensu 
ducti.  Quod  enim  fieri  debet,  id  e  conditione  dici  non  licet  pendere^  num 
luit  NoB  quidem  aliam  rationem  sequentes,  ad  haec  eiprimenda  ea  Terbi 
ibnna  utimur,  qua  conditio  continetur, . -,js,;^aiti^  ^,^,^*^  mja..  ..  iv.  ^  . 
4^3  Sed  satia  in  vulgus  hoc  notum  est^.  Quaeritur  jam,  quae,  si  addatur 
ista  particula^  exsistat  sententia^  ut  in  his:  iy»  —  a€fo8Q  ap  rjyovfMjy —  (po^tQov 
.$tvat  Tov  QiXiJtTiov,  H  ta  dixaia  iiqaTrovta /naQWV  avtov  i]v^fUvov^).  Hoc  quo* 
que  loco  simpliciter  dici  poterat^  ut  in  illo  loco,  ^yovfiijv  —  ti  iwQuVf  sed 
ubi  non  ea  est,  quam  attulimus  causa,  cur  quid  cum  yi  et  graritate  quadam 
pontendatur,  suam  rationem  sequentes  Graeci^  haecadconditionem  referunt,  qua  ea 
^tura  esse  yel  fiiisse  opinentur.  Itaque  et  Demostbenes  hoc  loco  non  dicit 
fimnino  fore,  ut  metuendum  esse  ducat  Philippum,  sed  ita  tantum,  si  ipse 
impleri  videat  eam  conditionem  f  qua  justam  causam  metiis  esse  putet.  Hoc 
igitur  modo  sententia  non  uniyerse  pronuntiatur,  sed  circumscribitur  et  con- 
tinetur  ea^  quae  in  loquentis  judicio  yersatur^  conditione.  Hanc  unam  esse 
causam,  qua  hic  particulae  usus  nitatur,  primum  intelligi  potest  ex  eo^  quod, 
ut  explicuimus;  in  uniyersum  quidem  idem^  ea  omissa,  dicitur,  deinde  vero, 
quod  rationis  judicium  prorsus  non  postulat,  ut  ejusmodi  tempus  imperf.  alio 
modo  accuratius  constituatur.  Nam  quomodo  dictimi  sit^  apparet  e  condi- 
tione,  quae  disertis  verbis  expjicatur,  ita  ut  particula  addita  vel  redundare  vi- 
deatur.  Quod  si  quis  opinetur,  meminerit  Graecos  eam,  quam  supra  expli- 
cuimus,  sequi  loquendi  consuetudinem ,  in  eo  positam,  quod  omnia  ad  suum 
judicium  revocant  eoque,  qualia  habenda  sint,  et  qua  ratione  inter  se  jungenda^ 
significant.  Quare  illud,  quod  supra  diximus,  efficitur,  ut  moveant  orationem 
et  impellant,  suique  ipsorum  ingenii  mobilitatem  addant.  Sed  hunc  usum 
aliis  nonnuUis  exemplis  illustremus:  Legitur  apud  Demosthenem  in  eadem  ^) 
oratione:  ov  Sfi  &avfia^fo  xovx  lywr  tovvavriov  yccQ  av  ^v  &avfiaaT6v,  ti  firjdh 
nouivVTiS  Vl*e^S  ^  *"o*i»  noXtf^ovatv  nQriaijxet,   rov  navra   notovvros,   S  Sti,   neQiijfiev. 


-«  r^T, '?• 
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In  his  ez  oppoilto  ov  ^  ^ov^b^  }tuh  inte1I%t  !ic€t,  tStk  ^¥  ^  &(itifiaarop  St#- 
dicta  esse,  ut  opator^  «/3/  maxime  itnira  Tisum  iri,  significet.  Qui  totum  lo- 
cum  accuratius  inspexerit,  in  verbis,  do  quibus  agitur,  )aSaSl  esse  int^filget, 
nisi  propriam  Demosthenis  opinionem.  In  iis  enim,  quae  anteceduiit,  primuit^ 
in  universum  dicit^  minim  non  est,  si  Macedonnm  rex,  temporibusinsei^ 
viens,  nos  snperatj  et  tum  addit,  hoc  ecpiidem  stdtem  adeo  non  mitor^ 
ut  conlrarium  rehementer  mirer.  Porro:  d  yaq  firi  na^X&e  ^ktnnosf  'o^3ft» 
Sv  avTotg  {6r]/lalott)  iSoxn  «ya»  •).  Non  dicit  orator,  quid  'spectaverint ,  te^ 
quid  sibi  rideantur  spectasse  Thebani,  atque  ita,  quomodo  factum  sit,  ut  Phi« 
lippum  in  auxilium  Tocarent,  sua  opinione  ezplicat,  ut  et  in  his:  koVua 
ftQOiifud-a,  biv  vnaQxovtwpi  ror  oy,  ^  wv  aafaXiartQOS  xat  gaav  ^v  ^piW  6  ftoXtfibe '^^f 
Quod  autem  hoc  loco  conditio  latet  In  participio ,  nihii  in  sententiae  ration^ 

Sed  quod  de  conditione  imperiecto  tempore  expressa  dictum  est ,  intelligi 
potest  etiam  de  plusquamperfecto  ^  propterea  non  est,  quod  exemplis  illustre^ 
mus.  Jam  Tero  fieri  potest,  ut  conditio  omittatur,  sed  ita  ut  faciflime  in^ 
telligi  possit,  *^gt&ft6p  Si  yQaipaiy  rj  xaiS^  htaarovg  ixarSQtap  ij  ^finurtag,  ovx  af 
iSwafiYiv^),  facile  hoc  loco  intelligitur  —  et  si  Tellem.  Apparet,  credo, 
Thucjdidem  hoc  ita  dizisse,  ut  significet,  se  utriusque  partis  copias  enumerare 
non  posse,  si  meminerit,  quam  parum  eas  cognitas  habeat.  Si  otniBisset  m^, 
hoc  dixisse  Tideretur,  se  eum  esae,  cui  hoc  omnino  per  ingenii  Tires  nOA 
liceat.  Nam  et  in  hoc  loquendi  genere  particulam  onutti  posse,  docent 
exempla:  XQW^  ^*^  Twatxn  nQooTfoXov  fiiv  ov  nsQav^)  et;  XQ^*  T^  <^'  hVff  avxoif 
nor  ig  TqoIov  fioXiXVi  tifiag  fontiQyHv  l),  Pertinent  haec  ad  id  genus,  in  quo, 
ut  supra  Tldimus,  Craeci  illa  particula  numquam  utuntur,  ne,  quod  omnino 
rectum  et  honestum  haberi  debet,  a  singulis  tantum  id  judicari  Tideatur. 
Exempla  autem  in  quibus  particul(i>  et  omissa  conditione,  his  temporibus  ad^ 
juncta  reperitur,  sexcenta  «unt:  rris  ftQW^S  «V  SiftaQn^xH,  x(4  oim  av  afuporeQu 
*h^^)*  ^  quaecunque  ea  sunt,  particula  av  semper  indicftt,  haec  non  uni- 
Tcrse  dicta  esse,  sed  reTOcanda  ad  loquenti^  judicium» 

Sed  dicendum  est  de  eo  genere,  in  quo  particula  av  Hbere  addifa  im- 
perfecto,  h.  e.  omissa  conditione,  habere  putatur')  con3uetudini3  significatio- 


6)    Dml  4e  pac*.  p,  fS,    '  7)   1,  I.  p,  60,  cf,  4«  Rhod,  libert -pi  194;    OlyBA^  I.  pb  11« 

8)    Tbucyd.  V,  68.  9)    Eurip,  Hypol,  641,  cf,  929.  1)    Soph.  Philoct.  1347. 

2)    Demosth.  de  cor.  23S,  3)    Mattb.  Gr.  p.  1197,    Thiencb  Cir.  p.  440.    Hers.  ad 

Viger.  p.  8M.    Clate.  joain.  Tol.  B4.  17J.  •***    —    r^*^    -» 


jit^'  ^fftrtnr  Iocua  Softhodis  ^):  ./o^^  ^  vaov^^o^ |r«|6y  cod*  /fcv^MnMf 
n^Off  %l  XQV^  o  fio$  /ialot\v(VQoatut3rg  avQoxto^  avros  aw  xaXag^Ukuinni»  •— >  i^huap 
tfoda  fiQoe  xovT  flfy*  ti  xHh  xt  atai  noxov  Xa/Uw  —  xavx  w  i^eQntiv  xaXae\  ifnn^ 
9mfttj¥*  tira  nvQ  atf  ov  noQijp,  In  his  quid  omnino  fiftctuiii  nt,  simpliciter 
dicitur,  xo^v  itiVQtax»;  indicatur  in  uniyersum  ratio,  qna  vitam  «ustentaTerit 
Philoctetes.  Jan^  yero  singula  per  partes  describuntur;^  quae  omma^  cum  non 
ezpedita  iuissent,  con«entaneum  erat  describi  ea,  quae  Philoctetes  judicaret^ 

^«t  «qua  conditione  perfecta  meminisset  Quod  ut  indicaretur  dictuxz^  est 
iuXvofujff  —  atf  ' —  ifitjxaviaiiip  —  «y  — ,  non  igitur  simpUciter  dicitur  factum 
fisse^  sed  ea  conditione,  quam  in  mente  hahet,  sed  non  disertis  Terbis  indicat. 

.  Qu9.e,.quidem  nuUa  est  alia,  quam  ^si  per  pedis  ulcerati  dolores  liceret,"^ 
Jdem  dicendum  est  de  yerbis  nitQ  av  ov  noQfjV'—  si  fovere  non.  potueram.  Si 
igitur  Tolumus^  in  his  omnibus  consuetudinis  significationem  inesse,  ea  conti- 
n^r  tempore  imperfecto.  Tantum  autem  abest,  ut  particulae  in  hoc  loco 
illa  sit  Tis,  ut  ea  consuetudinis  notio^  quae  in  ipso  tempore  latet,  restringa- 
tur  ad  judicium  loquentis,  qui,  qua  conditione  et  ratione  servata  sit  ista  con^ 

'•uetudo,  sua  opinione  explicat     Sed  satis  de  hoc  genere.  I^i^^'^  >    -^^    .        »» 
V.     Vid'eamus  de  aoristo,     Quod  Graeci  aliquo  temporis  praeteriti  mo- 

'mento,  quod  acciiratius  constituendum  non  erat^  omnino  factum  dicere  Tole- 
l>ant,   id  aoristo  declarabant      Quod  cum  per  se  intelligi  possit,   neque  alio, 

'ut  recte  intelligatur,  reTOcetur,  tempus  absolutum  dici  potest,  sed  multum 
differt  a  perfecto.  Hoc  enim  res  faeta  ad  certum  quendam  statum  perre- 
nisse  dicitur,    in  quo   jam    cernaturj    iIIo>    rem   factam  esse,    significatur, 

'nulla  prorsus  ipsius  exitus  ratione  habita.     Jam  si   id,  quod  ad  hoc  tempus 

'praeteritum  spectat^  certae  cuidam  conditioni  subjectum  esse  dico,  facile 
intelligitur,  id  qUoque  non  esse  factum,  et  ne  sperari  quidem  posse>  fore  ut 
fiat     Itaque  Graeci  aoristum  adhibuerunt  ad  declaranda  ea,   quae  significare 

'Tolebant  futura  fuisse,  si  aliud  incidisset  Quae  Tero  supra  disputavimus 
de  ratione,  qua  particula  av  conjungatur  cum  imperfecto  et  plusquamperf. , 
ea  omnia  cadunt  etiam  in  aoiistum.  Fiimum  igitur  aoristus  solus  per  se 
indicat  aliquid  oin;i//20  futurum  fuisse:  ut 

■-.»tv  **:.6.  «^*  «*o  Qtntog  »«  Sqv^&^,  avv  x   oaxi'  oqox&ij,       ,-r 
«  ^ij  inl  (fQial  &rjxe  &ta  yXavxuntg  ui&tpnj  *^) 
«t  X«atini:  Praeckre  Ticeramus,  nisi  spoliatum^  inermem,  fugie&tem  Lepidus 


4)    Philoctet.  390.  5)    OdyM.  V.  43$.  cf.  Mattk.  Gr.  p.  K7. 
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•,        ■^-  ....  '■.■•;        .■,;:.=  '?>.V^f»y-v^  >;;««■ 
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•*    ■        -'•"  ^  •   ■        >•■.:  •^;'-''^.vE-'''^" 

recepUset '  Antomuxtt.  Deinde '  alctihii'  pardcula  ^  si ,  qttOa  '  lo^(iitebi  -  ophlMl 
liitunun  fuisse,  indicandiiin  estut:  v^  '*--'it0k 

***"' T*  *^    Iri^a  x*^  ^^  ^<"''7»^.  v«^?  ffo^  «*W  OSvaifivg  =#!^ 

,;   '  *        ^  V*^  lnuf>Q<mnnip  9uxe  ylavxSmt  ut^^vrj'^),  et  "'^^^' 

JEt  fi^  fctQ  tqixotf  ^ttSv  mpQwtros  tVQi&ij»  **^ 

In  nU  omniibus  plane  non  intelHgitur,  quae  sit  particulae  ris,  nisi,  quo^  sit 
proprium  loquentis  ]udiciuoa>  significare  eam,  statuamuA.  Sola  enim  condl» 
tionis  "vUf  ut  supra  .diximUA,  redundaret,  ubi  disertis  rerba  ea  addituir. 
Ceterum  ex  iis,  quae  explicata  sunt/  apparet,  addenda  particula  ne  minimum 
quidem  immutari  ipsius  rerbi  potestatem,  sed  potiys  ftceedere  Jbd  eam 
novam  notionem,  qua  ea  ipsa  accuratius  eiplicetur.  *  ♦^  «»  ^^^^^A-*^^ 

■  ^,:^.^i.--^*.,  ^^i^^'m'i4i^^:*^-y^:fi'  -^*  Conjunctivo,  ,  .  :^  is»...^t*,4*it.:.*^ 
.-^v^  jCcmjunctiTus  est  ig  verbi  modus,  qui  si^nificat,  aliquiflTnon  ut^ 
per  se,  sed  pendere  aliunde,  num  fiat  Quod  ut  nescimus,  ita  speramus  fore, 
ut  fiat.  Fropterea  in  conjunctiTO  inest  Yerisimi]itudims  quaedam  significatio. 
Itaque  particula  aift  quia  novam  itetionem  adjungere  non  possit^  addenda  non 
esse  videatur.  Veri  quandam  speciem  hoc  habet;  atque  iis  in  locis,  in  qui- 
bus  hic  modus  absolute  positus  bmq  dicitur,  interrogandi  et  adhortandi  for* 
mulas  dicoy  revera  non  additur  mf.  Sed  hoc  recte  habet.  ^Xetamy  qui  inops 
est  consilii)  interrogat,  quid  onmino  fieri  debeat^  item,  qui  adhDrtatur,  cer- 
taiyf  aliquam  rem  exsequendam  esse  censet,  eamque  simpliciter  fieri  jubet  5ed 
alia  quoque  ratione  conjunctivus  Ubere  po^itus  reperitur^  qui  quidem  usus  ad 
jrudem  et  inconditam  ^omericae  aetatis  oratiooem>  perperiam  re&rri  soIeU  u|: 

oi)  yaq  n»  roiove  tSov  ovfQas  ovdi  «3w^a»  ^)t     ^    -    \.^.--  »^ 

Quem  locum,  qui  accuratius  inspexerit,  omnia  ad  sententiam  i^e  aptissinja 
videbit  Cum  ^in  eonjunctivo  enim  inest  quaedam  verisinnlitudinis  signii^ 
catio),  J*iestor  simplici  conjunctivo  utitiir,  ov9i  tiSufmt,  asservantiu^  et  coni^* 
dentius  hoc  dicit,  omnino  non  es&e  verisimile,  ut  tales  homines  videatp  qua- 
les   fiierint  Pirithous,  J)ryas  alii,   ifL^ue  propterea,^ma  §VkO   tempore  non 

iam  Aint    Contra  afferamus  loiMun  ubi  »»  additur»  ^,  .  1 

,  >v,«  ,  >tf»,      .'•-v-^-  **••  •»*-s-'t-  •»,•.«>       ! 

naifra  fiiv  ovx  av  tyu  ftvi9vcofuu  pvo    ovofitjvcfi  .,^  ..^  >  ,. 

ooaoi  ^Odvaatjoe  TaXaai^QOvof  daw  atd^lxn  *).  ^^' 
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6)    OdyM.  L  1,  436.    f).  17,  319  «t  m  1S«  »1.  7)    Earip.  Bin>.  03*  v^y    ^^ 

8)    Deoi.  pro  cer.  p.  m  9)    JL  I>  961  1)    Odss.  IV,  346. 
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Uis  Helena  negat,  se  omni»  enumerftre  posse,  ted  ita,  ut  particula  addenda  sig- 
mficety  se  ip6am  dubUare,  num  possit,  propterea^  quod  non  omnia  comperta 
habeat.  Intelligi  Ucet  hoc  loco,  discrimen  istius  subjectivae  et  objedivae 
rattonis  non  in  forma  tantum  orationis  esse  po»tum,  sed  in  re  quoijue  ora^ 
tione  expressa.  Sed  haec  non  ubique  conjuncta  B&sa  vix  est  quod  moneam^ 
muha,  imo  plurima  Graeci,  ut  supra  probare  studuimus,  ita  oratione  expli.. 
cant;  qu£madmodum  ipsis  apparent.    Alaud  eKempiura  est  hoc  ?)  rr*    . 

,     .     tifV  fih  iycj  avv  vt/t  v    iftt}  xcd  euoi^  tTaQaQOtgiv  -.#f   . 

*' "  ttffitfMio,   eyw  Si  xay4»  BgiafjtSa  KaX?.i7taQt]0V, 

Dicit  Agamemnon,  cum  ApoUo  Chryseidem  reddere  jubeat,  eam  quidem 
dimittam ;  hoc  fut.  idque  simplictter,  ^  quia  omnino  certum  erat  hcc  facere, 
declarandum  videbatur,  deinde  addit  xi  ayw  h.  e.  verisimile  puto,  imo  con. 
fido,  me  ducturum  «sse  Briseidem,  ita  quidem,  si  potuero.  Quod  ipsum 
cum  maxtme  «pectandum  ^sset,  apte  haec  sententia  ad  loquentis  ^nionem 
revocata  est  Ceterum  non  possum ,  quin  scntentiam  eorum  3)  improbem, 
qui  hoc  dicendi  genus  «um  optattvo  conyenire  opinantur.  Etenim  oum  opta- 
tirus  quoque  apud  ipsum  Hom.  reperiatur  sexcenties,  inteliigi  non  potest, 
cur  haec  tta  misceantur.  Sed  addamus,  ut  quid  intersit^  vid^amus,  iJium 
Odjss.  versuin  .  -    v 

€MV  xh  rts  ro^  h^,<iiv  inA  &&ift  9toi  Odwraivs  ^^  •  ' 
Hoc  loco  dicit  Telemaohus,  sua  quidem  sententia  fore,  ut  quis  ceterorum 
principum  habeat,  si  velit.  Atque,  hoc  recte  dictum  lisse,  intelliget,  qni 
quae  isto  tempooB  ciyitattma  ftifirit  conditio,  compertum  habet.  Sed  si 
optativo  dixisset,  hoc  animo  tantum  fingi  et  in  sola  cogitatione  versari, 
indicaret,  id  quod  hoc  kxco  tanum  quidem  sensum  non  praeberet  <5uid  vero? 
81  utrumque  in  eodem  versu  jungitur,  non  profecto  idpm  est;  ut  iit  iljo; 

'  '  aklov  xixO^aiQtiat  fiqoxutf,  oAXov  fu  ffiloif}  ^}. 
Descrtbit  Penelope  rationem,  qua  reges  subditos  tractare  soleant,  tn  hanc 
fep«e  sententiam.  Mea  quidem  opinione  reges",  st  modo  possunt,  ahos  (hoc 
verisimile  est)  male  habent,  alios  placidius  tractant.  Hoc  ut  cogitatum  tan- 
tum  profert,  quo,  num  omnino  in  regibus  sit  aliqua  humanitas,  non  signifi- 
catur,  atque  hoc  vult,  ut  Uiyssei  in  subditos  clementia  eo  magis  cematur. 

Quod  vero   fiberior  hic  conjunctivi  usus  post  Homert  aetatem  reprobatug 


2)    II.  I.  184.  cf.  a05.  ,  3)    Ibtii^  Cr.  p.  991.  4)    Od.  I,  398.  <f.  IV,  ^l. 

6)    Odyst.  4,  692.  ,, 

■       ■  '    4 


est,  id  ita  potius  factam  esse  existimemns^  at,  quo  adutiiis  noyis  pliilosophancli 
artificiis  omnia  finirentur,  eo  magis  largam  eamque  gratam  yariandae  ora-« 
tionis  copiam  periisse  dicamus.    iX^mpfaifks^gtnk-jB^i^.   H' ■  ;! r  uliti^feil 

•ti  Superest  ut  explicemus  de  conjunctiyi  usu  in  enuntiationibus  compositis; 
Qui  c[uidem  in  duplici  genere  cemitur,  primum  iA  eo,  quo  conditionis  signki 
ficatio  contineturj  alterum  est  id,  quo  consilium  expnmitur.  Restant  qui, 
dem  ea,  quae  temporis  et  causae  notationem  habent;  quae  cum  ad  grammat 
tic«m  quoque  orationis  formam  cum  primo  illo  genere  conveniant,  et  in 
nostra  disputatione  conjungentur.  Atque  primiun  yideamus  de  hoc  genere. 
Quod  quale  sit,  ut  accurate  intelligamus,  comparemus  cum  conditionibus  indi* 
cativo  modo  expressis.  Dicimus  autem  u  &i6g  <<rr<,  xal  dixcuoq  iariv,  in  hano 
sententiam:  si  Deus  est  (sed  non  quaero,  num  sit,  an  non  sit)  sequitur,  id 
quod  necessario  pertinet  ad  notionem  summi  numinis,  eum  esse  justum.  Ita 
imum  ponitur,  ex  quo  alterum  rationis  judicio  cogitur.  Sed  cum  dicimus  n 
toixo  ytvt]Tca,  xai  ixelvo  ytvfiatTM,  causae  et  effectus,  quae  vocantur,  cohaeren» 
tiam  significamus,  hoc  igitur  dicimus,  si  hoc  fiat,  efiici,  ut  «tiam  alterum 
fiat.  Inlelligitur  vero  hujusmodi  conditionem  aut  omnino,  aut  peculiari  lo- 
quentis  judicio  adstrictam,  posse  pronuntiari.  Atque  utrumque  revera  factum 
esse  videmus.  - ->■   . 

TovTta  ^  ov  naXt»  avTi^  anoiaaov  axieg  %nnOi      r»»     ;*   «;•      iJH' 
afKfiit  atp    ^fiUtov,    ei  yovv  iTtQOe  ye  Cfvyi^ai-V  ^),  "     ■'.   :..       .'  r       -n 

Diomedes  conditionem  omnino  declarat,  quia  et  Aenean  et  Pandarum  in  se 
irruentes  sustinere,  imo  occidere  posse  videtur,  non  significans,  sua  opinione 
istam  conditionem  incidere  posse.  ..%       _       :v^,»i:      .      .  .i.;. 

tmiQ  roQ  »*  ^kXoi  yt  neQiteTetvtifu&a  navrec        ^      v^J^li*^:*»  f>t   .^/liij^iM 
vrjvaiv  in  *^gyeiwvi  aol  ^ov  Seoe  ear   anokea&9$^  '^u-uynr   »; 

Significat  Hector,  quid  accidere  possit;  sed  tantum  abest,  ut  ifse  hoc  veri- 
aimUe  esse  putet,  ut  ne  avibus  quidem,  quas  interitum  sibi  portendere  dixe^ 
rat  Folydamas,  fidem  habendam  esse  contendat.  Eodem  modo  Ulysses  dicit, 
etiamsi  Deorum  ira,  ii  quod  fieri  omnino  possit,  sed  quod  se  metuere  noa 
significat,  se  perdat,  tamen  se  profecturum  es&e.     r    .  .»ifv     «  i  :       asM' 

.  ;  V    ei  S  av  TiQ  Qoipai  &eiiv  ivi  oatone  novTta  |  rl^ofim^.     *'  ^y,  .^,- 

Ita  aliae  quoque  conjunctiones  *),   tempus  vel  causam  -significantes  cum  con- 


6)    II.  V,  358.  '7)    II.  xn.  245.  cf.  XI.  118.  8)    Odysf.  Y,  »1. 

t)    cf.  Mmtth.  Gr.  p.  1007.  p.  1026. 


juncdro  coiabtnmtur ,  item  pronomina  relat^  ofmor  iyia  ntg  u»  ftna  ftHXow 
"J^g.  Cetenim  jam  exempla  a  Matth.  allata  docent,  hoc  dicendi  genus  non 
apud  unum  Homerum  reperirij  hoc  tantam  addimns,  in  multis  locis  vocu- 
lam  «  temere  mutatam  ^sae  cum  ie»,  cum,  qaod  apud  optimos  Atdcorum 
scriptores  mtxxime  I^retur,  id  unice  rectum  et  verum,  nulla  quidem  idonea 
ratione,  crederetur.  Cum  vero  satis  probari  possit,  in  hoc  genere  peculiarem 
quandam  esse  sententiae  rationem,  in  eo  quoque  negligendo  conspicitur  detri- 
mentum,  quod  lingua  Graecorum  procedente  tempore  cepit  Sed  jam  qu«ri- 
tur,  qui  factum  sit,  ut  Graeci,  si  conditionem  conjunctivo  declarare  vellent, 
vocula  iav  potissimima  uterentnr.  ^^  •'  »'■'.'■  ^  .'»^  •  ^?'.'  •«  v  w  .  r  i^ 
■^.  Cnm  Graeci,  ut  supra  diximus,  eam  loquendi  sequerentur  legem,  ut, 
quid  ipsis  mazime  videretur,  dicerent,  ea  vero,  quae  fieri  possint  caute  tan- 
tum  et  cogitate  pronuntiari  liceat,  eam  adscivenint  consuetudinem ,  ut  iis 
conditionibus ,  quae  conjunctivo  declarantur,  particulam  av  adderent,  eas  ex 
sua  quidem  sententia  impleri  posse,  significantes.  Atque  in  hac  re  Atticorum 
maxime  conspicitur  mira  ista  cautio ,  quam  in  sermonihus  adhibebant 
Homerus  et  omnes  ad  unum  scriptores  hoc  dicendi  genus  receperunt,  ita 
quidem,  ut  alia  exsisteret  sententia,  quam  si  solam  voculam  el  cum  hoo 
yerbi  modo  conjungerent  Quod  cur  postea  fere  solum  usu  receptum  sit, 
ejus  rei  causa  quaerenda  esse  videtur  in  peculiari  ista,  qua  Graeci  utebantur, 
cogitandi  ratione.  Vix  est,  quod  hunc  usum  exemplis  illustremus>  frequen- 
tissimum  illum  quidem,  sed  Homerica  nonnulla  addamus,  quibus,  quod  inter 
|too.  et  illud  genus  intercedat  discrimen  illustrari  possit. 
,  ;.<;^;,  i ;  ,,Zi'  lUv  xep  MeviXaov  'JXi^dgog  xuranifpvri  *) 

tiUai^  ».'t)fVTot;  huid^  'Elivipt  ^era»  xcd  xr^uara  navra,  et  deinde 
^  ►        U  di  X   'AXt^avdQOV  xriivt]  ^av&og  MtviXaog  ,         .^  ^ 
1     j  TQWxg  enit&  'EXevrjv  xcu  xxriftaxa  nccvt   anoSovvai, 
His  apparet  Agamemnonem   dicere,    quas    pacis  conditiones    esse   existimetj 
alias  enim  ferre  non  poterat.     Propterea  dicit  tl  xh>  significans,  hanc  conditio- 
nem  ui  suam  opinionem  esse  revocandam.   ♦««     »»;r  ^.  ..;.-: 

ittt-i'     ir'tttn>TaQ  tyia  xa\  Snetra  fiax^ttofiat  iivexa  now^g*),     '.  ;  i    f  .  ^ 

•ir    iiifr.    }^&i  ftiviav,   eiatg  xe  riXog  noXittoio  xixeua  -  r  .  • 

Addit   Agamemnon ,    si   Trojani    non    mansissent   in    conditionibus    pro- 
positis,  se  pugnaturum,  dum  bellum  confectum  sit      Cum  igitur,   quod  suum 

1)  II.  m,  281.  cf.  Matth.  Gr.  1013  ieqq.  '  '  U  f 

2)  688-  II.  in.  290.   cf.  Odyss.  IV,  477.    Exempl.  Matth.  i005  seqq. 
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sit  consiKum,  in^cet,  eonsenfai^um  est  dtce»p,  «3  iffsiS^  WfOk  Ut^p^li 
illttd  persedulurum  esse  existimet.  '  •  '"-  '  j-  *;,  '^m^v*  ^^r:  ■^'■»  v^^^.V: 
-'^    Eodem  taodo  xi^  et  ofv  et  aliis  partSctifi»  et  prondm.  r^.  aiWltur.r^  l^rff 

'      '      t)V  Ifav  iyiav  anaviv9e  &tuiv  i&ihiina  vorjam  9^) ,  r^  4"*-^%« '^'i+r^ 

''*  i7.&6vt'  fi  T^wf0a$v  a^tjj^ift/»  fj  Javaotatv  ^  '  •'Tn^->r4-^.V**^V^r  jff*»!»*^ 

JujMter  minas  p^vissimas  jactat,  Jam  igitur  significare  debet^  ^uam  inlelltm 
^/#ipse  conditionem,  qua  eas  cxsecuturus  sit.'?  "•^"s  •t**»'^'''*v*^'^^^  -  ,,«r^?^'"rr 
''  Addamus  pauca  de  eo  geneFC,  qoo  consilil  signifieatio  conjunctivo  conti- 
netur.  Atque  cum  nihil  omnino  sana  quidem  ratione  agi  possit,  nisi  ita,  ut 
ad  certum  quoddam  consilium  referat«ir,  existimandum  esse  videtnr,  lioc  ip- 
sum  eonsilium  declarandum  esse  simpliciter.  Hoc  ita  revera  fieri,  inter  om» 
nei  constat,  neque  attinet  illustrare  exemplis.  Jam  vero,  cum  multa,  quae 
expetimus,  sint  ea,  ut  dubitatio  moveatur,  num  ea  consequi  liceat,  Graeci  in 
iis  pronuntiandis  utebantur  particula  oy,  qua  se  velle^  si  modo  possent,  ea 
eonsequi,  cautius  significarent,  ut  in  illo  vers.t  n'V'  «^  •^wi^^mi^  ^iiit*t  {^ 
miQt»  ontog  XIV  dr}  <rt)v  nuTQiSa  yaiav  '/xi^a*  *).''  *'^^  ^***^  ■**  *''^^'^ '^^ 
Iter,  quod  Menelaus  facturus  erat,  multis  difficultatibus  (mpeditum  videbar 
tur.  Propterea  Proteus  hoe  non  simpliciter  dicit  consequ^ndiun  e56e>  sei  69 
putare,  oonsequendum  esse,  si  fieri  possit.     Addec   '     *    '  ■     '     :  ":  li''»»' 

01    ftrtv  avriaio  y    ovdt  wv  fiQO&Vfuas,  '  .-         '       •    '     '«      'JifmUit^-*'' 

/ai  &v  naQOvaa  xal  av  (xot  tvfifMXQTVQrjg 'i).  .i^«''".-    ...,.     .  .*«y»,^U.^v 

Consilium  suum  indicat  nutrix,  sed  oum  nesciat^  an  consequi  po6sit,  ad  suam 
opinionem  caute  revocat.  Sed  exempla  hujus  usus  apud  omnes  soriptores 
reperiunturj  atque,  si  modo  sententiom,  quae  eo  efficiatur^  vepte  9ipUcuimus^ 
nil  attinet  pluxibus  iUu^tx^, 

HL    Tarticula  ay  cum  optativo  conjuncta.  "',.'  J, 

Optativo  omnia  ea,  quae  animo  finguntur  et  in  cogitatione  remntur, 
deciaramus,  ita  tamen,  ut  non  quaeramus,  num  revera  sit,  quod  ciun 
illis  conveniat.      Ut  vero  in  rerum  umversitate  nihil  est  solum  et  ab  aliis  se- 


3)  11.  VIII ,  10.  cf.  Od.  IV,  360.    ExeBipl.  Matth.  p.  1013  >«q4. 

4)  Odysi.  IV,  54«.  ibid.  749. 

5)  Ear.  Hippolyt.  285.  cf.  ExempU  apud  Matth.  Gr.  p.  1002  s«qq. 
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IttiiftiitM  et  Itfifttittny  ila  i^  qtio^^  qiiod  io  eogifatiobem  incidit,  Mni^ 
ddl>et  rderri  ad  certam  qnandam  rationem.  Putares  i^tur,  hunc  rmhi  mo- 
dum  non  habere  locum  in  enuntiatiombus  aimplicibus  et  liberis^  idque  rede^ 
n  ipsa  fpectatur  sententia.  Sed  multa,  etsi  disertis  Tei4>is  non  expressa  sunt, 
tamen  e  totiua  sententiae  conformatione  intelliguntur.  Itaque  fit,  ut  forma 
Terborum  multa  sint  simplicia,  quae  ratione  ipsius  sententiae  composita  baberi 
debeant  Hoc  cadxt  in  nonnulla  dicendi  genera,  quae  optatiTO  continentur, 
optandi  formulas  dico.  Optiones  enim,  quae  in  cogitatione  tantum  TersaMbiry 
Graece  optatiTO  declarantur.  His  Toro^  ut  rem  nostram  teneamus,  addi  non 
potest  particula  op.  Quod  enim  optamus,  id  satis  habemus,  si  omnino  obtin- 
gat.  Quare  ei  orationis  forma^  qua  maxime  conditione  aliquid  impetrare  cu-  - 
pianty  Craeci  non  significanL  t  .        -         _     .       . 

>'  Jam  Tero  optatiTUS,  si  formam  orationis  spectamus,  in  iis  quoque  locis 
Ubere  positus  dici  potest,  quibus  id  quod  sequitur  e  conditione^  continetur.  Ipsa 
enim  conditiOy  ut  plerumque  disertis  Terbis  exprimitur,  ita  quoque  omiltitur. 
In  his  autem  locis  particula  av  plerumque  quidem  additur^  sed  et  optatiTus 
solus  saepissime  reperitur.  Quod  cum  sit  simplicius,  inde  ordiamur.  Appa- 
ret  autem,  ea,  quae  in  cogitatione  Tersantur,  oratione  ita  posse  explicari,  ut 
consensu  quasi  omnium  comprobanda,  simpliciter  pronuntientur ,  aut  ad 
loquentis  maxime  sententiam  reTOcata,  definitius  circumscribantur.  Ad  illam 
sententiam  solus  optatiTus  requiritur,  ad  hanc  optatiT,  cum  particula  S0 
oonjunctus.     Exemplum  illius  generis  est  hoo: 

o  3i  x'Qf^^i^v  kafii  xitQ*^ 
,       TvStidris,  fiiya  ip/ov,  o   ov  Svo  y    avdgt  ifegouv, 
oJm  wv  fiQOToi  eia  *   o  di  fitv  (fda  naXXe  xot  olog  ^). 
Quisque  Tidet,  poetam  dioere,  omnino  non  cadere  in  cogitationem^  fore,  ut  duo 
ferant,  quod  Diomedes  solus^  hoo  Tero^  ut  generalius,  ita  confidentius  dictum 
ezistimatur.    Adde : 

§tn$  S  6  nouQ  ftfQicafiog*  iv  eucoat  naat  /ta&oig  viv  ^). 
In  his  etiam  maxime  cernitur  sententia,  quam  solo  optatiTO  indicari,  dixi- 
mus.  Vult  enim  Venus,  Araorem,  filium,  tam  insignem  esse  pulchritudiney 
ut  facile  cognosci  possit.  Propterea  dicit  fia&ote  simpliciter,  indicans,  hoc 
non  sua  tantum  cogitatione  contineri,  sed  omnino  existimandum  esse.  Sed 
ex  his  jam  intelligi  potest,   quomodo  hoc  loquendi  genus  interpretandum  es»9 


«)    H.  T,  m  7)    Sfosch.  Id.  I,  6. 


exifttimemus  y  neque  est,  ^uod  plura  «xempla^  .quaerignuiioiatiei  f);  n 
joaulta  congesstfrunty  afferamus.  Quodsi  vero  sententiamy  >.^ae  itMsl  in  hi^ 
recte  constituimus ,  non  int^li^tur,  cur  totum  hoc  ^enus  spenMttdum  €»ae  0t 
x«moYendum  a  8criptoribu8  prosae  orationis  censeanUiBin' dacti^>.  Hoa  «niiB 
constaty  aliam  eo  signi^ari  sententiam,  quam  illo,  ■in  quo  optat.  partimiiam 
av  adjunctam  habeL  Nam  parum  accurate  scripsissent' Graeciy  at  Taria  oniF 
tionis  forma  eadem  extulissent  Tum  yero,  si  staret  illorum  yirorum  sent^i^ 
tiay  existimandum  esset,  Graecos^  sicuhi  optativo  Uti  Tellent^  necessaHo  ad 
partes  Tocare  debuisse  particulam  illam ,  ut  arctissimam  ejus  comitem.  Sed 
iiOc  concedetur,  verbi  modos  solos  per  se  et  certam  quandam  habere  potestat 
tem,  et  ad  ea,  quae  cum  illa  conveniant,  significanda  accommodari.  Jam 
vero,  cum  ea,  de  qua  agitur,  loquendi  consuetudo  apud  multos  scriptores  eos- 
que  antiquissimos' reperiatur,  non  prava  judicanda  est,  neque  ab  Atticis,  ubi 
satis  idonea  auctoritate  nititur,  removenda,  praesertim  si  probari  quoque 
possit,  quomodo  factum  sit,  ut  plerumque  particula  av  accederet  ad  optati- 
Yum.  Est  autem  hoc  explicandum  eadem  ratione^  qua  conjunctionem  tt\ 
conjunctivo  additam,  cum  particula  av  coaluisse  diximus.  Etenim.)  cnm 
optativo  contineantur ,  quae  anlmo  finguntur,  facilius  etiam  fieri  potuit,  ut 
Graeci,  qui  omnia  oratione  explicanda  ad  suae  rationis  judicium  revocarent, 
cogitata  potissimum,  non  qualia  ea  universe,  sed  sua  maxime  essent,  significarent. 
Sed  ut  in  hac  ratione  summa  Graecorum  urbanitas  et  singularis  loquendi 
modestia  conspicitur,  ita  plenior  ista  priscae  aetatis  copia  et  ubertas  periit. 
Nam  ea  quoque,  quae  firmissime  asseverari  et  possunt  et  debent,  hoc  genere 
significabant,  ita  quidem,  ut,  quae  vera  sententia  esset,  intelligenfes  non  fugeret. 
Jam  vero,  quae  sit  vis  hujus  generis  ex  locis  Homericis  intelligitur  :> 
,<■.'  •  -  tie  oi  fiiv  (ACiQvavTO  dffiag  rtv^oe'  ovdi  X£  (pairje^y  -•f^kI  ,-irji  ntiptUiQ 
■• /_  ovts  9WT    tiehoy  aoov  efifKvai  ovt»  aeX^vyjVt  ..A^ji.  i3/>:'Hfir.iei  h  -i?»  .-«•{•>» 

Horum  est  haec  sententia:  me  quidem  judice,  etsi  velles,  non  dicerea 
Modestius  negatur  y  cum  non  omnino ,  sed  quantum  auctor  intelligat ,  in  cogi- 
tationem  non  incidere,  dicatur.     Adde:       -       -. •»      ...  ..'  v       *  ;'/  ;.( 

■    ;[«•  *Feut  de  X    axii7,Xis  xsxftrjotag  avSgas  avvp    i     -i  .ii    »   jt  .  /      .>>;ii»r 

waaifitv  nooxi  aaxv  viHv  ano  xoii  xXiouciav^)*  .itil-.-     W.;^.,!     ■  •  I/-»,  ♦    jrr 

8)  Poppo  de  «su  particaUe  S$>  in  MiiceU.  critt  Fricdea.  Tol.  I.  p.  31  cf.  Matth.  980. 

9)  Poppo  1.  1.  p.  33.  1)    U.  ZYII,  3M. 

8)    II.  XIV,  44.  cf.  Exenpl.  Uatth.  p.  977  «eqq.  ,..,<..      _ 
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ifiicit  PatrooIuSy'  se  inaxime  hoc  itavzbtiiiiape;  num  alii  idem  aentirent,  dicere 
lat  non  licebat^;  ita  nihil  attinebat  Petit  enim  ab  Achille ,  ut  nbi  in  pugnam 
l^rQgredi  libeat. :  Propterea,  quam.ipse  animo  conceptam  habeat  spem,  dico»- 
linm  estt  i  Sed  soffioit  nMnstrasse,  quae  sit  propria  sententiae  ita  declaratae 
•tftttio^;  ceteirum  faoo  dicendi  genere  ita  delectabantur  Graec» ,  ut  in  eo  pae- 
ittcuJa  «V.  nazime  locum  babeat  Quod.quomodo  fieri  potuerit,  supra  dictum 
^t^':''  Idem  discrimen,  quod  modo  explicare  studuimus,  intercedere  inter 
^terrogationesy  aut  solo  optatiTp^  aut  adjuncta  particula^  declaratas^  vix.  est, 
'^piod  moneam. *•-:'*'»  it:^  i^^fft  .•'-i-  jv"--"i-?.-  ,*-t^}h  -•■'  -  .•■•H;  -!■-  -  ■•;•  j  •  .  '-•"•  ■; 
.V/T'  .6ed  aliud  dieendi  genus  restat  ezpHcandumy  in  quo  conjunctioni  m,  ez 
iqua  pendet  optativus,  particula  ap  additur.  Jam  yero  condidonem  non  solum 
omnino  posse  poni,  sed  ipsius  quoque  loquentis  opinione  adstringi,  supra  mon- 
stravimus.  Concedi  quidem  debet,  conditiomem>  si  quis  optatiro  deolarat, 
posse  intelligi  eam,  quae:  ab  ipsius  cogitatione  profecta  sit.  Sed  vel  sic  fieri 
potest,  ut,  quae.quidem  Graecorum  esset  cogitandi  ratio,  hoc  ipsum  accura- 
tius  indicetur.  Atque  hoc  factum  esse,  et  ez  Homericis  carminibus  et  alio- 
vum  scriptorum  libris  intelligitur.  ... 

■c        . ;    ,      «»  TOVTot  xs  Xa^oif*ev,  ieXnolfttpf  xiv  AxaMvg  ')  

«  "    ttvTOWyl  vtjaiv  inifitjaefKV  uxeunav. 

.Hectoria  sunt  Terba,  qui  hoc  tantum  animo  fingebat,  fore,  ut,  si  pretiosissima 
-Nestoris  et  Diomedis  arma  abstulisset,  Graeci  fugam  capesserent  Hanc  con- 
ditionem  ad  unius  Hectoris  cogitationem  referendam  esse^  totus  locus  docet^ 
iquare  additur  xi.  Addamus  locum  Xenophontis  ^):  Tovg  S  miatSevTovg  navrajiaatv 
OQtTrtg  &avftaCotfi  av,  i(fii  {KvQOg),  to  XQvaavTa,  (t  rt  nXiov  av  b)(pth]an(  Xoyog  xa- 
3ms  QTid-H^  ug  avdQceyad^ia»,  ^  tovg  anatSevTOVg  fiovaucijg  aafta  xaXHig  aa&iv  tig 
fiovatxriv.  Atquehoc  loco  intelligitur,  quod  diximus,  significari  eam  conditiouem, 
quae  unius  loquentis  animo  obversatur;  quod  quidem  jam  apparet  ez  illis  ver- 
^his  &avfia^ifi  avi  •  Quareputare  non  possumus,  particulam  conjunctioni  u 
additam  nedundare  j  recte  hoc  ez  nostro  sensu,  qui  subjectivam  istam  loquendi 
rationem  difiicile  tantum  assequamur.  Jam  vero  multa  dicenda  restant  de 
optativOy  sed  ne  fines  hujus  Ubelliegrediamur>  pauoa  de  imperativo,  de  infini- 
tivo  et  participio  addamus;  »r^«4*A  iis^'^  44»t**v*a  ^s. ,  .j:  .v-j-j.  .^-  ^y       ^  '- 
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-  .  r^tkmr^^lM-  «*>*.-  *  . 


8)    n.  YTII,  196.    Exempl.  Matth.  p.  1019.    Poppo  1.  1.  p.  46.     Thiersch  Gr.   p.  506.     Qaae 
hic^ispntat,  plane  sant  oontFaria;  sed  tota  ejus  de  ar  aententia  nalla  idonea  ratione  aiiitar. 
4)    Cyrop.  lU,  3,  U.  fin. 
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k «  Imperttinii,  ediii  sit  U  rerin  modvi^  fno  declttriuttiiiy  qnid  fieri  TiiiflMi^  noii 
^ane  abhorret  a  sipuficatione  partioii^  ay.  Qood  enim  fieri  Tohunuay  id^., 
•Uos  faoere,  ita  jubere  possumut,  ai  yelint  Exsiateret  i^piiir  mitior  jabeiidlr;^^! 
vatio.  Quam  cum  Graeci  aiiift  dicendi  fonnif  sipiificarenty  faotom  ett,  nt 
amperatiTO  ita  tantum  uterentur,  n,  quod  simpliciter  juberent,  indicare  rtA- 
lent  Neque  uHum  looum  reperi,  in  quo  hano  partioulam  cum  hoc  Terbi 
modo  este  conjunctam,  affirmari  possit  .-         v   .;>    v  v^^^.^^ 

^  Jungilur  autem  oy  cum  inftnitiFO  et  participio.  Quae  cum  ita  sint  comf* 
parata,  ut  semper  aliunde  pendeant,  primum  id,  quod  iis  continetur,  simpUci- 
ter  pronuntiari  potest,  tum  Tero  etiam  ita,  uty  ai  sententiae  ratio  admittit^ 
ad  conditionem,  qua  quis  illud  esse  existimet,  rerocetur.  G)nstat  satis,  Latinoe 
quoque  his  Terbi  partibus  ad  conditionem  exprimendam  utij  sed  ut  hi  on^ 
tionis  forma  non  si^fioant,  quae  sit  oonditio  universe  deolarata,  et  quae  ad 
propriam  loquentis  opinionem  reTOcata,  ita  Graeci  accurate  discemunt.  lUud 
quidem  notissiraum  est,  ut  non  opus  sit  exemplis  probare.  8ed  afferamus 
locum,  quo  utnimque  illustrari  possit:  rovg  ovp  fAtjSerd^ie  marAs  tux^fiivovtt 
ovS  av  vfitv  fiificUovs  rjyovfiai  yfvta&ai  avftfiaxovg  *).  Apparet  sententiam  hanc 
ease :  si  fidem  non  servarant  —  et  vobis,  me  quidem  judice,  non  erunt  fideles 
socii.  Itaque  in  participio  inest  conditionis  \is ,  sed  £v  addi  nuUo  modo 
potest,  quia  quod  addito  articuL  apparet  omnino  tantum  ponitur;  infinitiyo, 
qui  quae  oratoris  sit  sententia,  significat,  additur.  Hoc  ut  accuratius  intelli- 
gatur,  locum,  qui  antecedit,  addamus:  o^bfiat  fiiv  ovv  ovdi  /Sotj&^ohv  avxrpf 
(^Aqxtfnaiav).  Intelligitur,  credoy  eandem  fere  esse  utriusque  loci  cxtemam 
rationem.  In  hoc  autem  av  partioula  omissa  est,  quia  orator  id^  quod 
Athenienses  metuebant^  ut  yanum  refellare  studet;  propterea  simphciter 
dicendum  erat:  Artemisiam,  Persarum  regi  auxilium  laturam  eue,  equidem 
non  puto.  Aliud  exemplum,  in  ^pio  utrumque  repMritur  est  hoc:  ^okm  ^  Sv 
fio$   xaXcHg   dtxaoat,    naaaig   anodovg    rp  fi^Xov  '^).       Conditio    quae    in   participio 

latet,  simpliciter  ponitur}  dncaaat  Sp  ad  Paridii  opinionem  refertUF. 


m 


i)    Demasdi.  d«  Bliod.  libwi.  p,  194.  cT.  p.  \%l.  fiac.  190. 

Vi    I.acian,    Dialog.  Deor.  XX ,  13.  ExospU  «pod  BUtUi.  Gr.  p.  1I9C  seqq. 
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